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[Formanden] 
Forslag til lov om ændring af lov om dag- 

penge ved sygdom eller fødsel. (Refusion til 
arbejdsgivere for udbetalte dagpenge i arbejds- 
giverperiodens 4. og 5. uge m. v.). 

(Lovforslag nr. L 72. Fremsat 26/10 77). 

Lovforslaget sattes til forhandling. 

Forhandling 

Svend Andersen (Bornh. a.) (S): 
Lovforslaget er et led i den aftale, flere 

partier indgik i august måned i år om rege- 
ringens beskæftigelsesplan. Det skal ses og 
vurderes i sammenhæng med vedtagelsen af 
beskæftigelsesplanen. Det væsentlige i forsla- 
get er, at det offentlige for en 3-årig periode 
overtager arbejdsgivernes dagpengeforpligtel- 
se i den 4. og 5. uge af arbejdsgiverperioden. 

Baggrunden herfor er forventningen om, 
at det vil give sig udslag i øget beskæftigelse, 
idet vi må påregne, at statens overtagelse af 
en del af sygedagpengeforpligtelsen vil virke 
som en nedsættelse af virksomhedens samle- 
de lønomkostninger og som sådan må betyde 
en forbedring af konkurrenceevnen med gun- 
stig virkning for beskæftigelsen. Vi forventer 
derfor i socialdemokratiet, at arbejdsgiverne 
vil bruge denne lettelse i omkostningsni- 
veauet til at ansætte flere folk. 

Endelig kan jeg nævne, at bestemmelsen 
om, at udbetalingen som hidtil i hele 5 ugers 
perioden skal foregå via arbejdsgiveren, er vi 
meget tilfredse med, idet vi betragter det som 
noget væsentligt, at den enkeltes tilknytning 
til arbejdspladsen bevares længst muligt. 

Jeg skal herved på socialdemokratiets veg- 
ne anbefale lovforslaget. 

Pilgaard Andersen (FP): 
Dette lovforslag var også en af de ulykke- 

lige ting, der blev aftalt ved augustforliget. I 
fremskridtspartiet ønsker vi dagpengeordnin- 
gen lavet på en helt anden måde, men det 
ved I nok her i salen. Vi ønsker de 5 uger 
nedsat, sådan at vi får indført 2 karensdage 
til lønmodtagerne og 3 til arbejdsgiverne og 
resten over på staten. Det er vores målsæt- 
ning, og vi mener, at det er rimeligt, at vi får 
det ned på det niveau. 

Det, vi er lidt skuffede over ved dette lov- 
forslag, er, at loven skal være begrænset til 3 
år, det mener vi er forkert. Vi mener så af- 
gjort ikke, at loven skal være tidsbegrænset, 

for den vil være med til at nedsætte virksom- 
hedernes omkostninger. 

Så er der en anden ting ved lovforslaget, 
og det er, at det Vil medføre øget administra- 
tion, idet arbejdsgiverne skal have refusion 
for de sidste 2 uger; det finder jeg også er 
helt urimeligt. Der er ingen grund til, at de 
penge skal cirkulere frem og tilbage, og at 
arbejdsgiveren skal til at søge refusion. Jeg 
mener, det var lige så rimeligt, at når de 3 
uger er udløbet, overgår det til staten; det vil 
være langt billigere rent administrativt. 

Men selvfølgelig vil vi da se positivt på 
lovforslaget, og vi vil også stemme for det, 
for det er da så afgjort et skridt i den rigtige 
retning. Så længe lovforslag går i den ret- 
ning, vil vi se meget, meget positivt på dem. 
Men samtidig vil vi da være lidt bekymrede. 
Vi havde ønsket, at lovforslaget skulle have 
haft et lidt bedre indhold end det, det des- 
værre har, men det må vi håbe på bliver bed- 
re næste gang. 

Holm (V): 
For venstres deltagelse i de forhandlinger, 

der blev ført i august, var det af afgørende 
betydning, at man styrkede beskæftigelsen 
gennem en begrænsning af erhvervenes om- 
kostninger. Det var på den baggrund, venstre 
foreslog bl. a. en begrænsning af arbejdsgi- 
verperioden i lov om dagpenge ved sygdom 
eller fødsel. Jeg kan derfor takke ministeren 
for det her fremsatte lovforslag. 

Det har endvidere været et motiv, at ar- 
bejdsgivernes dagpengeforpligtelse ikke 
mindst for arbejdsgivere med forholdsvis få 
beskæftigede har udgjort en helt uberegnelig 
risiko. Dette forhold har givetvis ført til en 
vis tilbageholdenhed med hensyn til nyan- 
sættelser. 

Sammen med de ændringer, der blev gen- 
nemført i sidste samling, vil refusion for de 
beløb, der udbetales i dagpenge i 4. og 5 uge 
i arbejdsgiverperioden, gøre denne risiko me- 
re overkommelig. 

Jeg skal blot opfordre socialministeren 
eller måske snarere dennes kollega arbejds- 
ministeren til om muligt rent statistisk at føl- 
ge udviklingen, således at det bliver muligt at 
vurdere, om ordningen skal gøres permanent 
og eventuelt udvides til flere uger som fore- 
slået af venstre i augustforhandlingerne. 


