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[Bertel Haarder]

lifle barns kontakt med et enkelt menneske,
iser i de forste maneder. Derom ingen tvivl.
Men vi er jo nedt til at se pa, at det koster
penge — og det koster for SFs forslags ved-
kommende svimlende mange penge. Nar det
geelder kristeligt folkepartis forslag, sa er det
helt rigtigt, hvad ministeren siger, at man
ikke kan regne pd den made med sparede

understottelser, som der er gjort i bemeerk- -

ningerne. Da kristeligt folkeparti samtidig
har en ofte proklameret malsaetning om, at
det offentliges udgifters andel af nationaipro-
duktet skal nedseattes med 1 pct. om aret, mé
det ogsd for kristeligt folkeparti vare et
sporgsmal om at fi prioriteret de forskellige
ting. Det er et spergsmal, om vi ikke herinde
i lidt hojere grad skulle ind pa at sige helt
precis, hvor de penge skal tages henne, og
det er et spergsmél, om ikke mangt et spare-
forslag i virkeligheden kunne fa en lettere vej
igennem salen her, hvis man sagde: ja men
det vil vi gennemfore, bl. a. fordi vi skal ha-
ve penge til bedre barselvilkar.

Jeg vil ogsd gere opmarksom pd, at skat-
ter jo skal betales. Lad os se p4, hvilke grup-
per af skatteydere der er. Forst er der de ud-
dannelsessogende — den gruppe mener man
vel har det for darligt i forvejen. S& kommer
vi til smabernsforaldrene, og de har det altsa
ogsa for darligt, hvilket forslagene her viser.
Sa kommér vi til skolebernsforeldrene, og
jeg kan garantere for, at foreldre til mellem-
store bern er klar over, hvor dyrt det er. En-
delig kommer vi til fortidspensionisterne og
til pensionisterne. Der er ikke s mange sto-
re, sterke mellemgrupper at overvelte alle
disse offentlige udgifter pa. Blot for at un-
derstrege behovet for prioritering.

SFs specielle og meget omtalte tanke om,
at de sidste tre maneders barselorlov fir man
kun, hvis man gér ind pd SFs tanker om det
rette kensrollemenster, vil vi gerne starkt

tage afstand fra. Det md man minsandten

lade den enkelte familie selv om. Vi skal ikke
have det sadan, at den familie, der indretter
sig sadan, som fru Ebba Strange gerne vil
have det, far ni maneder, mens den familie,
som indretter sig, som en eller anden anden
gerne vil have det, kun skal have seks mane-
der. Hvad med de enlige for ovrigt? Det var
da interessant at fi at vide. Hvad med de
enlige? Men det gelder maske ogsa for pa-
pirlese? Det kan fru Ebba Strange selvfolge-
lig klare ved at sld ud med handen: de skal

ogsa have, de kan bare finde sig en, som vil
hjzlpe, s& kan vedkommende fa den orlov.

Vi vil altsa ikke veere med til den form for
diskrimination til fordel for det ene kensrol-
lemonster fremfor det andet. Vi ved godt, at
den socialdemokratiske kongres vedtog et
kvindeprogram, som gik ud p4, at man netop
skulle bekempe det gammeldags familiemen-
ster og palegge de i forvejen nedgjorte hjem-
megiende yderligere okonomiske udgifter,
for at man kunne pine dem ud i det rette
menster. Det var det, der var tankegangen.
Til gengeld skulle man lokke yderligere for
institutionsmodellen.

Vi er tilhaengere af, at man kan valge frit,
at der er lige behandling af forskellige ansku-
elser her i Danmark, og at den ene anskuelse
ikke skal have statsmagten mere i ryggen end
den anden. Derfor mé vi altsid tage afstand
fra denne form for diskrimination, for det er
det, det drejer sig om.

Jeg vil gerne komme med en speciel be-
mearkning vedrerende dette, som forefindes i
bade kristeligt folkepartis og centrum-
demokraternes forslag, nemlig at man vil
have hejere bernetilskud, men ikke til dem,
som benytter offentligt betalte institutions-
pladser. Jeg gar ud fra som en selvfolge, at
man har skrevet forkert, og at man ogsé reg-
ner dagplejepladserne med. Der bliver nikket
fra ordfereren for centrum-demokraterne.
Jeg regner med, at det ogsd gelder kristeligt
folkepartis forslag, at det er den offentligt
betalte barnepasning, man tenker pa, og ik-
ke kun institutionspasningen. For den private
dagpleje er jo ikke sd billig, som mange vil
gore den til. Den kan sandelig vere dyr nok
for kommunen, og vi skal vel ikke ligefrem
have det sadan, at vi diskriminerer omvendt
og siger: dagpleje medforer ikke noget tab af
bernetilskud, men institutionsplads ger. Det
vil vi ikke veere med til, men det tror jeg hel-
ler ikke er meningen.

Den problematik, disse forslag drejer sig
om, har fort venstre ind p& en anden tanke-
gang, som i virkeligheden ligger snublende
nar, og som har veret til droftelse ude i vore
partiforeninger hele sidste ar, hvor vi fik
temmelig entydige svar ind fra de arbejds-
grupper, der havde siddet. Hvorfor kunne
man ikke i stedet for sige: det, det drejer sig
om, er, at vi skal have hgjere smabernstil-
skud og til gengeld hejere forzldrebetaling,
iseer for de hajere indkomster, pa institutio-



