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noget imod. Vi er altså bare nogle, der har 
en anden opfattelse. 

Men når indenrigsministeren så skoser 
partiet venstre for at tage ét standpunkt på ét 
tidspunkt med hensyn til København og nu 
tage et andet, så synes jeg nok, at han går 
videre, end det egentlig er værdigt for en mi- 
nister. Han ved godt, at debatten dengang 
endte med, at man blev enig om at undlade 
at tage stilling til Københavns kommunes og 
Københavnsområdets problemer i forbindel- 
se med den store kommunesammenlægning, 
det ville man senere vende tilbage til. Sådan 
var konklusionen af debatten, det tror jeg 
alle var enige om dengang. Vi er nu vendt 
tilbage, og det er altså det, som vi fremsætter 
beslutningsforslag om. Jeg synes, det ville 
være rimeligt, at ministeren svarede lidt på, 
hvilke tanker han egentlig gør sig, om dette 
bare skal fortsætte uændret. 

Hanne Severinsen (V): 
Der var et par bemærkninger allerede i 

første omgang, jeg ikke fik besvaret. Bl. a. 
spurgte fru Grethe Fenger Møller mig: hvad 
med Frederiksbergs selvstændighed? Dér vil 
jeg godt lige gøre opmærksom på, at det, vi 
egentlig vil, er at give København den sam- 
me ordning som Frederiksberg. Vi synes 
nemlig, at det fungerer meget godt på Frede- 
riksberg i forhold til København. Så kan 
man sige, at det måske i nogen grad vil gå 
ud over Frederiksberg hospitals selvstændig- 
hed, men det er altså også det eneste, vi an- 
taster i den forbindelse. Vi synes også, at det 
amtsmæssigt er en besynderlig ting, at man 
har et amt inden i et andet amt. Vi vil sådan 
set mene, at det vil være en meget stor for- 
enkling, den måde, vi forestiller os med Kø- 
benhavn. 

Indenrigsministeren nævnte, at man allere- 
de var i fuld gang med at udrydde særlovgiv- 
ning. Men ikke desto mindre sidder vi da 
lige i øjeblikket og beskæftiger os med en 
skolestyrelseslov, hvor man har været nødt til 
at lave særlige paragraffer for København, 
fordi København ikke kan passes ind i det 
system. Og det gælder stadig væk på en lang 
række områder. Det er rigtigt, at man forsø- 
ger ind imellem at tilnærme det, men det kan 
man ikke, og derfor ender det altid med, at 
der må komme nogle særlige paragraffer for 
København. 

Det er rigtigt, som også den socialdemo- 
kratiske ordfører nævnte, at der bliver øko- 
nomiske problemer; men jeg vil ikke undlade 
at sige, at naturligvis forestiller vi os ikke, at 
dette forslag, sådan som overborgmesteren i 
en artikel insinuerede, skal bruges til, at de 
lidt rigere dele af kommunen skal hytte deres 
skind over for de andre. Vi er da fuldt ud 
klar over, at det vil være nødvendigt med en 
form for refusion, og det er også derfor, vi 
vil have en reformkommission forud for det. 
Det er også derfor, vi ikke bare kaster os ud 
i at fremsætte et lovforslag om opdeling af 
Københavns kommune, for vi tror ikke, at 
det kan gøres uden et meget omfattende re- 
formkommissionsarbejde. 

Der er på et tidspunkt blevet stillet et 
spørgsmål om, hvorvidt man derved splittede 
hovedstaden. Men hovedstaden er jo splittet 
i forvejen. Hovedstaden som begreb er jo 
ikke alene Københavns kommune, det er ba- 
re en lille del af hovedstaden. 

Der blev også spurgt fra hr. Jørgen Frede- 
riksens side, om vi så ville gå videre og se på 
andre store byer i landet. Det har vi ikke 
taget stilling til i dette øjeblik. Det, vi stiller 
forslag om, er, som det også fremgår af for- 
slagets tekst, Københavns kommune, som 
man gik uden om, dengang man lavede hele 
den store kommunalreform. Om man så på 
et senere tidspunkt skal gå videre, har vi ikke 
taget stilling til. Da man i forhandlingerne 
om hovedstadsordningen overhovedet ikke 
tog stilling til Københavns struktur, så mener 
vi, at det er på tide nu. 

Der er på forskellige tidspunkter blevet 
nævnt spørgsmålet om bydelsråd og om, 
hvorvidt vores forslag ville indebære en form 
for bydelsråd. Nej, vores forslag er netop en 
afstandtagen fra bydelsråd, for bydelsråd var 
ikke økonomisk ansvarlige. Vi ønsker en an- 
svarlighed. 

(Kort bemærkning). 
Grethe Fenger Møller (KF): 

Jeg er meget uenig med fru Hanne Seve- 
rinsen,- når hun siger, at hendes forslag om 
forenkling kan blive Frederiksberg kommune 
til gavn. Nej, tværtimod. 

Til hr. Niels Helveg Petersen kan jeg godt 
sige, at der ikke er nogen af mine bemærk- 
ninger, der er faldet til jorden. Jeg sagde, at 
Frederiksberg kommune kunne administreres 


