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Forslag til folketingsbeslutning om en EF- 
hvidbog [af Glistrup (FP) m. fl.]. 

(Beslutningsforslag nr. B 4. Fremsat 12/10 
77). 

Forslaget sattes til forhandling. 

Forhandling 

Statsministeren (Anker Jørgensen): 
Jeg kan sige, at regeringen på et mini- 

stermøde i går har besluttet at nedsætte et 
udvalg til undersøgelse af fordele og ulemper 
for Danmark ved EF-medlemskabet. Denne 
beslutning er i overensstemmelse med det 
forslag, som socialdemokratiet vedtog på sin 
kongres den 20. september. 

Allerede i åbningstalen den 4. oktober sag- 
de jeg: 

»Regeringen mener stadig, at de positive 
sider ved vort medlemskab af EF så langt 
overvejer ulemperne, men finder det rimeligt, 
at der nedsættes et udvalg, som kan foretage 
en vurdering af fordele og ulemper ved dette 
medlemskab.« (Folketingstidende sp. 4). 

Det var, hvad jeg bebudede i åbningstalen 
den 4. oktober. 

Det er ikke regeringens hensigt at lade 
repræsentanter for folketingets partier eller 
egentlige repræsentanter for erhvervsorgani- 
sationer indgå i dette udvalg. Jeg kan oplyse, 
at til formand for udvalget vil regeringen, 
som det i øvrigt også er offentligheden be- 
kendt, udpege professor, dr. polit. Anders 
Ølgaard. Udvalget vil i øvrigt blive sammen- 
sat med henblik på, at ikke blot de økonomi- 
ske virkninger, men også de sociale og kultu- 
relle virkninger for Danmark og dets befolk- 
ning kan blive belyst af dette udvalg. 

Det er regeringens ønske, at udvalget fore- 
tager en grundig vurdering. Det er derfor 
ikke muligt at fastsætte en bestemt kortere 
frist for udvalgets arbejde på f. eks. 4-5 må- 
neder. 

Jeg kan derfor sige, at på baggrund af re- 
geringens beslutning er fremskridtspartiets 
forslag overflødigt. 

Jørgen Junior (FP): 
Man kunne rent umiddelbart tro, at stats- 

ministeren havde ret i den seneste bemærk- 
ning. Det er efter min opfattelse ikke tilfæl- 
det. 

Vi fremsatte dette forslag, fordi vi egentlig 
ikke havde særlig stor tillid til, at de be- 
mærkninger, statsministeren kom med i åb- 
ningstalen, ville blive overholdt på en sådan 
måde, at beslutningen på den socialdemokra- 
tiske kongres også blev bragt ud i livet. Nu 
er der fra regeringens side truffet en beslut- 
ning. Man har nedsat et udvalg, man har 
udpeget en formand, og er det så ikke nok 
for os, er det så ikke tilfredsstillende? Det er 
det faktisk ikke. Det var nemlig en rigtig be- 
slutning, der for en gangs skyld blev truffet 
på den socialdemokratiske kongres. Det er 
en nødvendighed med en grundig gennem- 
gang af de fordele og ulemper, som EF- 
medlemskabet har medført for Danmarks 
vedkommende. 

Der er to forskelle; den ene forskel er 
sammensætningen, og den anden forskel er 
tidsfristen. Med hensyn til sammensætningen 
ved vi kun, at formanden er Anders Ølgaard, 
og vi ved, at der skal være tale om en 9-11 
personer, som skal være af noget forskellig 
politisk observans, forstår jeg, men i øvrigt 
vil det vel nærmest blive embedsmænd. Det 
føler vi er utilfredsstillende, især efter Anders 
Ølgaards udtalelse i går i tv-avisen, hvor der 
blev talt om, at det skulle være et sagligt ud- 
valg. Derfor skulle der åbenbart ikke politi- 
kere med, der skulle åbenbart ikke folk fra 
erhvervslivet med, der skulle åbenbart ikke 
folk fra LO og fra Arbejdsgiverforeningen 
med. Dermed blev det mere sagligt. Jeg sy- 
nes, denne udtalelse desværre har diskvalifi- 
ceret formanden temmelig meget på forhånd. 

Med hensyn til tidspunktet så er det jo det 
altafgørende. Det nytter jo ikke noget, at der 
nu bliver lavet et udmærket værk -  som for- 
håbentlig bliver godt -  i løbet af 12 måneder, 
og at det bliver udsendt 3 måneder eller 6 
måneder efter et direkte valg til Parlamentet. 
Meningen er netop, at der skal være et. rime- 
ligt grundlag, så den danske befolkning kan 
se, hvad der har været fordelen, inden den 
skal tage stilling i forbindelse med det direk- 
te valg til Parlamentet. Derfor må jeg sige, at 
jeg er fuldstændig enig med det socialdemo- 
kratiske folketingsmedlem hr. Kaj Poulsen, 
der til Ekstra Bladet i dag siger: 

»Jeg tror ikke, betænkningen fra et sådant 
udvalg vil få nogen som helst værdi. I udval- 
gets arbejde indgår ikke en politisk vurdering 
af EF. Anker Jørgensen vil naturligvis få den 
positive vurdering af EF, han og regeringen 


