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[Hjortlund Christensen]

og steger frikadellerne, er i og for sig bare en
omvendt rekkefolge, og det er muligt, resul-
tatet bliver bedre. 1 en kebmands- eller ba-
gerbutik er det ogsd et spergsmal om, hvem
der skal ind og varme de rede pelser, hvis
der er rad til at fa sa fornem en middag. Det
er simpelt hen et spergsmil om grundhold-
ningen til, vurderingen af det samarbejde,
det er at drive en falles virksomhed. Her tror
jeg ikke, ministeren har ret til at sette kroner
og ore pa, for det er et meget, meget dybere-
gaende sporgsmadl, som skal tages op til vur-
dering.

Jeg har desvarre ikke last de radikales
forslag; jeg er bekendt med, at det er kom-
met nu, og jeg vil med glede se pa det. I ov-
rigt vil vi, selv om vi ikke er med i udvalget,
folge udvalgsbehandlingen med stor interes-
se, og vi kan kun give udtryk for, at vi fra
retsforbundets side er positivt indstillet over
for disse menneskerettigheder.

Waldorff (VS):

Vi opfatter det konservative lovforslag
som et forseg pa at udvide de eksisterende
skattefiduser og vil gd imod forslaget.

Hagen Hagensen (KF):

Jeg kan ikke bringe nogen egentlig tak til
skatteministeren, men jeg skal da gore en
bemerkning til ham om, at da han talte om
de sakaldte medarbejdende hustruer, ved jeg
ikke, hvilken betoning der var p& ordet »sé-
kaldte«. Jeg haber ikke, der 14 nogen under-
tone i det. Vi vil gerne for vort vedkommen-
de sige, at vi legger serdeles megen vagt pa,
at netop denne kategori af medarbejdere i
vores erhvervsliv far en rimelig stilling.

Ministeren sagde, at han gerne ville have
klaring pa, hvorledes vores lovforslag skulle
forstas, idet der kunne vaere tvivl om teksten,
nar der stod, at 30.000 kr. rettes til 85.000
kr., og om dette skal jeg da sige, at‘vi har
ment, at de 85.000 kr. métte s®ttes i stedet
for det, der nu er geldende, forstdet pd den
made, hvad der ogsé star i bemarkningerne,
at en fremtidig indeksregulering kan tage sit
udgangspunkt i den i lovforslaget anforte
hojere belebsgraense. Dermed er ikke sagt, at
den skal keres tilbage, givetvis ikke. I stedet
for 30.000 kr., der nu er blevet til godt og vel
40.000 kr., kan man tage et nyt udgangs-

punkt for indeksregulering i de 85.000 kr., vi
har sat op som overgrense.

Om dette belob vil jeg i evrigt blot sige, at
sidste gang lovforslaget var fremme, var det
sat til 80.000 kr., men da det skal svare til
det, vi anser for at vare en normallen pé
arbejdsmarkedet, er det sat op med de 6 pct.,
som vi herinde i tinget jo har segt at legge
som indkomstramme for det kommende styk-
ke tid.

Jeg kan ikke forstd — og det er ogsd en
bemerkning til ministeren — at han kan finde
en overgrense af denne storrelse for hej. Jeg
vil da gerne sperge ministeren, om han vir-
kelig ikke veerdseatter den indsats, der gores
af mange, mange kvinder og for evrigt ogsa
af mend, der arbejder sammen med deres
hustruer, om den ikke skal vederlagges med
en normal lenindkomst. Jeg tror ikke, svaret
kan vere andet end ja.

M4 jeg sa i evrigt have lov til at sige om
spergsmalet om, hvorvidt det skal vere med-
arbejdende hustru, at sddan har det veret
hidtil i loven, men det skulle da i og for sig
vere os kart, om man kunne udvide det til
at vaere medarbejdende ®gtefelle, og det vil
vi da meget gerne se pa.

Dermed vzare sagt en bemarkning i anled-
ning af, at flere ordferere har n@vnt, at min
partifelle fru Grethe Fenger Moller, som
landsformand for Dansk Kvindesamfund
ikke skulle kunne lzgge navn til dette. Jo,
det mener jeg s sandelig godt hun kan gere,
selv om jeg ogsa ved, at hun gerne gar med
til det, jeg nys har sagt om, at det skal ud-
streekkes til mere. Men forholdet mé dog vee-
re det for hendes vedkommende, at hun lige-
som vi andre synes, at der er begéet uret
over for den kategori af medborgere, og
hvad der kan rettes derved, det skal gores.

M4 jeg sa sige til flere ordferere, der har
givet udtryk for, at man helst s, at man gik
videre og delte indkomsterne helt mellem to
agtefeller, at det har vi stdet for leenge, men
jeg ma mindes digterens ord: »Hvad du a@v-
ner kast av i de narmeste krav«, og vi har
ment, at vi ikke turde habe at komme lenge-
re end det, vi har lagt frem her. Det betyder
ikke, at vi ikke gerne vil g& lengere, men vi
mener det realistisk for sd vidt at fremsette
forslaget, som vi har gjort det.

M4 jeg om enkelte andre bemerkninger,
der er gjort, sige til hr. Christophersen, at vi
da ogsa gerne ser kriteriet for den medarbej-



