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af ministeren, at der netop i dag er fremsat et 
forslag af os, der gennemfører ligestillingen 
af mand og kvinde. Jeg kan måske føje til, at 
det er ikke noget, der koster penge, at gen- 
nemføre denne ligestilling -  til betryggelse 
for dem, der tror, at alt skal vige for penge. 
Det indeholder også, som det har været efter- 
lyst her, at den medhjælpende ægtefælle, 
hvad enten det er manden eller kvinden, har 
ret til at få overført overenskomstløn til be- 
skatning hos sig. Jeg håber, at det bliver det 
forslag, vi gennemfører i år. 

Må jeg så vedrørende de bemærkninger, 
der i øvrigt er faldet, først omtale fru Kirsten 
Jacobsen og fremskridtspartiet. Nu er der 
som bekendt i himlen mere glæde over én 
synder, der omvender sig, end over 10, der 
slet ikke har omvendelse behov, og det glæ- 
der mig overordentligt, at fru Kirsten Jacob- 
sen fra den 10. maj til den 8. november fuld- 
stændig har skiftet indstilling. I sin tid, den 
10. maj, gik fru Kirsten Jacobsen klart ind 
for forskelsbehandlingen, og hun holdt en 
ganske udmærket tale i dag om, at det kan 
man ikke. 

Jeg skal så til slut kun sige, at det undrer 
mig meget, at Dansk Kvindesamfunds for- 
mand er medforslagsstiller. Vi ved alle, at 
der kan være hensyn at tage til sammenhol- 
det i en gruppe, men ligefrem for Dansk 
Kvindesamfunds formand at være medfor- 
slagsstiller til opretholdelse af en diskrimine- 
ring af den gifte kvinde, synes jeg er at stille 
for store krav til gruppeloyaliteten, og det 
havde ikke været nødvendigt. 

Arne Bjerregaard (KrF): 
Jeg skal da først helt tilslutte mig de kvin- 

desagsforkæmpere af begge køn, som har 
været heroppe, i en fuldgyldig respekt for det 
modsatte køn af min egen person, idet jeg 
også mener, at dette forslag er urimeligt i sin 
formulering, og at vores lovgivning på dette 
område er urimelig og diskriminerende over 
for et af kønnene.. 

Om selve forslaget må jeg sige, at det er 
både godt og ondt. Der er rimelighed i for- 
slaget. Hvis man virkelig er med til at indtje- 
ne det halve af indkomsten, hvorfor skulle 
det så ikke påføres? Men som nogle har sagt: 
hvor finder vi mulighederne for at kontrolle- 
re dette ? Vi ved jo udmærket fra ligningsar- 
bejde osv., at det er, især med de store områ- 

der, vi nu skal dække, jeg havde nær sagt 
næsten umuligt at kontrollere, om det virke- 
lig er medhjælpende hustruer, vi har med at 
gøre, eller det kun er nogle, der er opført 
som medhjælpende hustruer. 

Når vi fra kristeligt folkepartis side allige- 
vel er positive over for lovforslaget og vil 
være med til at gennemføre det, er det sim- 
pelt hen, fordi vi regner med, at dette forslag 
kan være brækjern for, at det bliver sådan 
over hele linjen, at familien overalt har lov 
til at dele den indtægt, den får, i to portio- 
ner, og at den kan lade være, om den har 
lyst til dette. Men der skal være den hensyn- 
tagen til familien, at den selv må bestemme, 
hvorledes den vil tjene indtægten, om man 
vil gøre det begge to eller kun den ene, altså 
det såkaldte splittingsystem, som jeg troede 
at også de konservative gik ind for. Jeg hå- 
ber da, at de konservative ikke har forladt 
den tanke, fordi de fremkommer med dette, 
men har det samme ønske som vi, at komme 
videre med dette, så man simpelt hen styrker 
familien ved at give den ret til selv at forme 
sin tilværelse med hensyn til indtjening. 

Og jeg må sige til fru Kirsten Jacobsen, at 
så er vi principielt enige i spørgsmålet om en 
total ligestilling imellem kønnene, også, om 
det er mand eller kvinde, der tager indtjenin- 
gen, eller de tager den begge to. Vi løser en 
masse problemer ved at gøre det fuldt ud, 
altså hele vejen igennem. Der vil blive en 
vældig forenkling i vores skattesystem på 
dette område, og der vil ikke være mulighed 
for at misbruge skattelovgivningen på dette 
område. 

Hjortlund Christensen (DR): 

Vi er tilhængere af en ligestilling mellem 
mennesker også på det økonomiske område, 
men vi er i øvrigt tilhængere af ophævelse af 
sambeskatningen. Forslaget gælder medhjæl- 
pende hustruer, men jeg er da enig med fru 
Kirsten Jacobsen i, at det bør være ægtefæl- 
ler. 

Spørgsmålet omkring hele dette problem 
er jo nok en grundlæggende vurdering af, 
hvad man betragter som medhjælpende hu- 
stru. I en virksomhed, hvor begge parterne 
arbejder, er det meget, meget vanskeligt at 
vurdere, hvad der er misbrug. Det gælder for 
en landbrugsvirksomheds vedkommende. Om 
konen kører traktoren, mens manden går ind 


