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[Annelise Gotfredsen)

forsikringer er undtaget i dette forslag, men
netop dette forhold gor jo, at et forbud mod
dersalg er en logisk misforstielse, da netop
disse omrader jo har udgjort den storste del
_ af dersalgsomrédet.

Vi har lige behandlet et forslag om en ren-
tebestemmelse, som skaber vanskeligheder
for erhvervslivet. Vi leser og har lige for ny-
lig l&st om den udvidede forbrugerundervis-

ning, som Forbrugerrddet mener bernene.

skal have allerede fra fjerde klasse, og som
betyder, at de skal indtage en kritisk og mis-
troisk holdning over for erhvervslivet, og nu
har vi altsd denne lovgivning. Lad dog nu
erhvervene f fred til at drive deres virksom-
hed ogsa pa dette omrdde, som jo ogsa er til
stor gleede for en stor aftagerkreds.

P4 samme made vil vi vende os imod for-
trydelsesparagraffen, og jeg vil henvise til,
hvad jeg tidligere har sagt i den henseende.
Vi har aftalelovens almindelige regler til at
beskytte mod misbrug, og jeg ma starkt ad-
vare mod en svekkelse af det ansvar, de en-
kelte individer ber fole over for deres egne
handlinger. Vi kan derfor ikke anbefale lov-
forslaget.

Mimi Jakobsen (CD):

Idet jeg skal henvise til mine bemerknin-
ger ved forste behandling af lovforslaget i
forrige samling, Folketingstidende 1976-77,
2. samling, sp. 3397-3398, skal jeg blot be-
merke, at vi fortsat er skeptiske med hensyn
til forslagets berettigelse, men at vor mod-
-stand er blevet formindsket betydeligt ved, at
forsikringsbranchen holdes uden for lovens
virkeomrade, og at forbuddet mod dersalg af
beger udelades mod en indferelse af @ndre-
de regler om fortrydelsesret.

Jeg tillod mig under den forrige forstebe-
handling af forslaget at give det undertitlen
»en selgers ded«. Vi vil fortsat med mere
interesse end egentlig sympati g4 ind i drof-
telserne under udvalgsarbejdet.

Lilli Gyldenkilde (SF):
_ Jeg skal ogsa henvise til de bemarkninger,
der tidligere er gjort fra mit partis side, men
_ derudover skal jeg lige kort beklage, at der
ligesom er gaet inflation i lovforslaget.
Undtaget fra forbuddet er nu ikke kun
aviser, men ogsd ugeblade, tidsskrifter og
beger. I modsatning til, hvad der gzlder de

tidligere talere, ligger min skepsis et andet
sted. Jeg mener, det er en forringelse af lo-

- ven, til trods for at der indfejes en forbed-

ring om en fortrydelsesret.

Derimod ser vi forholdsvis positivt p4, at
vi kan tegne forsikringer, hvilket der ogsa
blev givet udtryk for under forstebehandlin-
gen sidste gang. Vi vil se nermere pa det i
udvalget, men jeg vil nok sige, at graden af
velvilje over for lovforslaget er dalet lidt.

Tove Jorgensen (DKP):

Jeg skal ogsa i det store og hele henvise til
mine bemarkninger ved lovforslagets forste
behandling den 3. maj 1977, refereret i Fol-
ketingstidende 1976-77, 2. samling, sp. 3400.

De @ndringer, der er i genfremsattelsen,
vil vi vaere positive over for, trods de forbe-
hold vi fremsatte, forste gang lovforslaget var
til behandling. Det skyldes ferst og frem-
mest, at der er foretaget @ndringer i lovfor-
slagets regler om fortrydelsesret og opsigel-
sesret.

Skulle det imidlertid ved udvalgsbehand-
lingen vise sig, at @ndringerne ikke i til-
strekkeligt omfang sikrer forbrugerne imod
at blive bondefanget, vil vi dog lige udtrykke
et mindre forbehold her. Det er specielt med
hensyn til § 5, stk. 3, nr. 1, om sager, hvor en
erhvervsdrivende kan henvende sig til for-
brugerne om ting, der er individuelle for for-
brugeren. Dér vil vi foretreekke, at det er for-
brugerne, der henvender sig til hindvaerkere
o. lign. og fér lavet tingene hos dem. Sa det
mener vi er lidt problematisk.

Men som helhed er vi positive over for
lovforslaget. Men jeg vil lige sige, at vi ikke
deler fru Annelise Gotfredsens synspunkter
om det betrengte erhvervsliv. For et er-
hvervsliv, der kan s®lge en gang fedt og hak-
kelse — for jeg vil ikke kalde det kod — og

_farvestof under navn af rede pelser, kan vi

ikke erklere os trygge ved, og det kraever en
sikring af forbrugerne, ligesom det galder
for en lang raekke andre varer, erhvervslivet
forer pa markedet.

Janne Normann (RV):

Da der er tale om en genfremseattelse, skal
heller ikke jeg sige meget om dette lovfor-
slag, men jeg vil lige pa mit partis vegne ud-
tale min store tilfredshed med, at ministeren
har draget den fornuftige konsekvens af den



