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hed og hensynet til samfundets tarv. Ingen
regering kan naturligvis. pd forhand gi ud
fra, at alle mennesker altid vil opfere sig i
overensstemmelse med loven og respektere

dens forudsaztninger, men statsmagten eksi-

sterer for at varetage hensynet til de enkelte i
samfundet og hensynet til samfundets og
borgernes sikkerhed. Jeg mener, at den sene-
ste tids udvikling ger dette serdeles nedven-
digt at erindre.

Det er for regeringen, og jeg tror ogsi for
det overvazldende flertal her i folketinget,
afgorende, at disse hensyn administreres ud
fra et humanitert grundsyn, men ogsd med
den nedvendige beslutsomhed. Det enkelte
menneskes velfaerd vil altid spille en serdeles
central rolle i vores overvejelser, og jeg kan
forsikre, at den beslutning, som blev truffet i
regeringens sikkerhedsudvalg i denne sag, sa
langt som overhovedet muligt har taget dette
hensyn, ogsa det serlige hensyn, at vedkom-
mende har opholdt sig 7 &r i Danmark, men
andre og endnu mere tungtvejende grunde
gjorde det nedvendigt.

Men vi ma altsa ikke lukke @jnene for den
udvikling, der foregar i verden omkring os;
terror og overgreb mod uskyldige forekom-
mer desvarre i stigende omfang. Det er rege-
ringens simple pligt at tage denne omstan-
dighed i betragtning. Hensynet til den enkel-
te méd indgé i en samlet overvejelse af hensyn
til beskyttelsen af samfundet og borgernes
sikkerhed, men altsd ogsa alle enkeltindivi-
ders sikkerhed.

Det mé ogsd vare klart, at i sager af den-
ne karakter vil det ikke veere muligt at frem-
legge hele det materiale, som danner grund-
lag for en beslutning. Til den, som vil sige, at
vi i sagen om Martinez har handlet alene pa
en mistanke, vil jeg sige, at der er tale om en
serdeles begrundet mistanke, siledes som det
ogsd i en pressemeddelelse er tilgdet offent-
ligheden, en mistanke, der er avlet af Jaime
Martinez’ egne handlinger i den tid, han har
boet her i Danmark. Vi kunne ikke sztte vo-
res lid til, at dette blot var en mistanke og sa
se, hvad der ville ske. I sager af denne art er
det ogsad regeringens opgave at sege at fore-
bygge fremfor at komme i en alvorlig situati-
on, hvor vi ikke kan helbrede.

Ole Espersen (S):

Jeg har et par bemearkninger til en raekke
af de udtalelser, som ordferere er kommet
med.

Hr. Bernhard Baunsgaard refererede en
udtalelse om, at Danmark var bragt i en situ-
ation, hvor der kunne veare tvivl om, hvor-
vidt vi opfyldte de fundamentale menneske-
rettigheder. Jeg blev ikke klar over, om det
var hr. Bernhard Baunsgaards egen opfattel-
se og mening, eller om det var et referat
uden stillingtagen. Hvis der i bemarkningen
1a, at Danmark ikke opfylder de fundamen-
tale menneskerettigheder, s& ma jeg tage af-
stand fra denne bemerkning. Der er ikke
noget land, som i sterre omfang end Dan-
mark har ratificeret internationale konventio-
ner til beskyttelse af menneskerettigheder.
Jeg tror ikke, der kan ne&evnes én konvention,
som vi ikke har ratificeret. Men det er selv-
folgelig ikke nok blot at skrive under. Derfor
er vi blandt de 10 pct. lande, som i alle de
tilfeelde, hvor det har vaeret muligt, ogsd har
underkastet os det internationale kontrolap-
parat, der skal sikre, at menneskerettigheder-
ne virkelig efterleves. _

Derfor ma vi konstatere, at nar den euro-
pziske menneskerettighedskommission er
kommet til det resultat, at sagen matte afvi-
ses, sd er det, fordi Danmark ikke har over-
trddt de fundamentale menneskerettigheder,
som vi har forpligtet os til at overholde. Sa
kan man diskutere, om de er for begrensede,
om de burde udvikles, om de burde vare
mere omfattende, for s vidt angar udlen-
dinge. Det er da en vasentlig diskussion,
som vi i hej grad kan deltage i, og som ju-
stitsministeren netop har lagt op til, men det
er blot ikke et sporgsmal om brud pa eksiste-
rende rettigheder.

En anden bemarkning mi jeg i endnu
hojere grad tage afstand fra. Det var udtalel-
sen om, at nar det drejer sig om danske stats-
borgere, sda galder princippet om, at tvivl
skal komme den mistenkte til gode, men det
geelder ikke, ndr det er udlendinge.

Princippet om, at enhver tvivl skal komme
den sigtede eller misteenkte til gode, er et
fundamentalt retsprincip, og det gelder na-
turligvis i lige omfang bade for udlendinge
og for danske statsborgere, nar det drejer sig
om vurderingen af deres rettigheder straffe-
retligt ved danske domstole. Noget andet er
selvfolgelig, at udlendinge, fordi de er ud-
leendinge, og fordi de ikke har ret til at vare



