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[Wilhjeim)

sentligst og helt principielt: en udvisning
med alvorlige sigtelser over hovedet og uden
nogen mulighed for at forsvare sig. Med an-
dre ord at det principielt er livsfarligt at
komme i kleerne pa politiets efterretningstje-
neste, og principielt uafhengigt af, om man
muligvis er helt sagesles. Retssikkerheden
skal nu engang madles pd, hvordan den enkel-
te behandles.

Det er interessant at se i dag, hvordan den
faktiske handling i denne sag gar pa tvaers af
de almindelige fordomme om socialister og
liberalister, om hensynet til den enkelte eller
hensynet til staten. Det vil blive afsloret i
denne sag, som det bliver afsleret i forslaget
om retsplejeloven.

Jeg skal anbefale det @ndringsforslag, som
hr. Melgaard pa de 4 partiers vegne har stil-

tet til den afveergedagsorden, det jo i virke--

ligheden var fra fru Mimi Jakobsen.

Justitsministeren (Erling Jensen):

Jeg skal soge at svare pa de konkrete
spergsmal, der er stillet, til en yderligere ud-
dybning af den konkrete sag. Nogle af
sporgsmalene er besvaret i min redegorelse,
men andre kan nok beheve en yderligere
uddybning.

Hr. Bernhard Baunsgaard spurgte, om
Martinez havde faet underretning om tilta-
lens opgivelse, og om den mexikanske rege-
ring havde faet underretning. Svaret er, at
rigsadvokaten den 10. oktober traf bestem-
melse om opgivelse af tiltale mod Martinez
og fem yderligere sigtede, og for s& vidt an-
gir Martinez blev der mellem rigsadvokaten
og Martinez’ forsvarer truffet aftale om, at
sidstneevnte skulle underrette sin klient om
afgerelsen. For at offentligheden kunne fa
kendskab til afgerelsen udsendte rigsadvoka-
ten over Ritzaus Bureau en meddelelse om
afgorelsen til pressen. Der er ikke fra ankla-
gemyndighedens eller fra justitsministeriets
side givet den mexikanske stat underretning
om afgerelsen.

Hr. Bernhard Baunsgaard havde ogsé nog-
le betragtninger om principper. kontra ret-
ningslinjer. Jeg nevnte i mit forste indleg, at
regeringen har fundet, at der er behov for en
egentlig revision af udlendingeloven. Jeg
skitserede sammensatningen af det udvalg,
jeg agter at nedsette, og jeg redegjorde for
udvalgets kommissorium. Der 14, i det jeg

sagde, ingen begrensninger for udvalgets
arbejde. Det er siledes klart, at udvalget ma
gennemgd de principper for bl. a. udvisning,
der har fundet udtryk i geldende lov, og
overveje, om der ber opstilles nye. Jeg vil i
den forbindelse gerne give udtryk for, at jeg
har sympati for, at der sker sidanne @ndrin-
ger, at det ogsd af loven fremgér, at princip-
perne for afvisning og for udvisning er for-
skellige. I ovrigt vil udvalget af justitsmini-
steriet blive gjort bekendt med forhandlinger-
ne i dag, sdledes at det, der er fremkommet
her og fremkommer her, kan indga i udval-
gets overvejelser.

Hr. Bernhard Baunsgaard omtalte, at de
geldende danske udvisningsregler er videre
end reglerne inden for EF om foranstaltnin-
ger af hensyn til den offentlige orden, sikker-
hed og sundhed. Jeg kan hertil oplyse, at der
ved den seneste @ndring af udlendingelo-
ven, i 1973, skete en tilpasning af bl. a. de
danske udvisningsregler til EF-reglerne her-
om.
Fru Ebba Strange og andre har spurgt:
hvilke lande rettede man henvendelse til for
at f4 dem til at modtage Martinez? Jeg tror,
at et flertal i denne sal vil vere klar over, at
det har jeg ingen mulighed. for at svare pa.
Jeg kan ikke beskrive nogle droftelser med
nogle navngivne lande og derved udlevere,
hvilke muligheder vi i konkrete sager sken-
ner- der er, for at et ganske bestemt land vil
modtage et ganske bestemt menneske.

Badde fru Ebba Strange, hr. Bernhard
Baunsgaard og fru Tove Jorgensen kom ind
pa, at jeg i mit indleg skulle have talt om
flykapring. Hvem er det nu, der overfortol-
ker, og hvem mener man skader hvem med
denne overfortolkning? Jeg talte om flysik-
kerheden, hvilket er et langt, langt videre
begreb end flykapring, og det er forst de tre
indledere fra de tre respektive partier, der
har nevnt udtrykket flykapring.

Fru Ebba Strange havde et spergsmil om
endringer i retsplejeloven og spergsmalet om
parlamentarisk kontrol med efterretningstje-
nesterne. Jeg mener at vide, at der vil kom-
me, og i et tilfelde allerede er fremsat for-
slag, som skal behandles af folketinget, men
som endnu ikke er néet frem til forste be-
handling. Jeg ville finde det rigtigt, at dref-
telsen om disse specielle ting foregik under
den forste behandling.



