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[Niels Helveg Petersen]

nansiering af byggeriet igen. Indeksldn er
selvfolgelig en laneform, som der er mange
problemer med, ikke mindst problemet med
at indpasse dem pé& det almindelige ldnemar-
ked, men indekslanene har jo den fordel, at
de 4bner en mulighed for at finansiere ny-
byggeriet pa en sidan mdde, at begyndelses-
huslejen er lav og udlejningsvanskeligheder-
ne i begyndelsen dermed mindre. )

Vi ensker videre at arbejde for i et kom-
mende boligforlig, at andeisboligtanken
fremmes i bestdende byggeri sivel som i nyt
byggeri, og vi har den opfattelse, at andels-
boligtanken er tiltreekkende og ma vare til-
trekkende ogsd for de almennyttige selska-
ber i deres virksomhed.

Vi har endelig ogsd det enske, at spergs-
malet om byfornyelse og sanering i de ®ldre
boligkvarterer far en fremskudt plads. I sti-
gende grad m& man have opmarksomheden
henledt pa det totale bymilje, det totale bo-
ligmiljo, og ikke kun pd den enkelte lejlig-
heds eller dei enkelte hus’ indretning. For
miljekvaliteten i bebyggelsen er de totale
omgivelser af storste betydning, og det ma
man forsege at tage ind i overvejelserne om
boligpolitikken ikke mindst netop i disse &r,
hvor der jo er kommet et nyt element ind i
vores boligpolitik, nemlig at vi skal bygge
ejendomme og bebyggelser, hvor der kan
spares energi i storst muligt omfang. Man
kan sige, at der her er et element, som vi ik-
ke var helt opmarksomme pa ved udarbej-
delsen af det sidste boligforlig, men som si-
den da har meldt sig med meget stor styrke,
og som mé indgd i den almindelige politik,
der tilretteleegges, ikke som nogle periodiske
stotteforanstaltninger til energibesparelser i
den @ldre boligmasse, men helst som noget
permanent i vores boliglovgivning.

Det store speorgsmalstegn i boligministe-
rens tale er ikke engang det, skal vi sige lidt
upracise katalog over problemer, der eksiste-
rer, hvis jeg ma udtrykke det lidt uelskveer-
digt. Det storste problem efter lasningen af
talen er: hvornar skal der ske noget? Vi skul-
le helst vere ferdig i denne folketingssam-
ling. Skal vi veere ferdig i denne folketings-
samling, haster det med at f& oplag frem til
diskussion. Det haster, fordi det er vigtigt at
komme i gang tidligt. Det er vigtigt at have
god- tid til forhandlingerne, og det er jo ogsd
meget vigtigt, at de ting, der gennemfores,
gennemfores pd en sddan made, at der i be-

folkningen er en mulighed for at overskue,
hvorledes @®ndringerne kommer til at berere
dem.

Denne forudsigelighed i lovgivningen
skulle gerne vare til stede og ber iser vare
til stede, ndr det drejer sig om boliglovgiv-
ningen. Vi har utallige eksempler pd netop
inden for boliglovgivningens omride, at &n-
dringer i bestdende tilstande, som gennemfo-
res hurtigt og treeder i kraft hastigt, altid vol-
der store problemer, hvorimod lovendringer,
der gir over en laengere periode og er indret-
tet siledes, at befolkningen kan se, hvad der
kommer, har en langt sterre mulighed for at
blive accepteret. Men altsd: hvornadr kan vi
vente et udspil fra regeringens side, sdledes
at forhandlinger kan ga i gang? Jeg vil anse
det for umuligt at blive feerdig, hvis ikke der
inden 1. januar foreligger fra regeringen et
grundlag, der kan forhandles pa. Derfor skal
mit eneste sporgsmdl til boligministeren vere
dette: hvornadr kan vi forvente et opleg fra
regeringen, siledes at forhandlingerne kan gi
i gang om det katalog af problemer, som vi
ved eksisterer, og som boligministeren delvis
har opregnet? ‘

Jens Meller (KrF):

Da mit partis ordferer desverre ikke kan
vere til stede, skal jeg fremkomme med nog- -
le forholdsvis korte bemaerkninger.

Kristeligt folkepartis méls@tning inden for
det boligpolitiske omréde er, at der ber vere
gode, rimelige boliger til alle og vel at marke
boliger til en pris, som folk kan betale. Vi er
af den opfattelse, at den blandingsekonomi,
vi har inden for boligomradet i gjeblikket,
hvor vi dels har et frit boligmarked, dels sub-
sidier pa forskellige omrader fra det offentli-
ge, ikke vil kunne fortsette i det lange lab.
Det fungerer ikke efter hensigten. Skal vi nd
maélet, er der kun to veje at gi. Den ene er
en socialisering af boligomradet, den anden
er et frit boligmarked, og da vi er modstan-
dere af socialiseringen, ma vi g& ind for et
frit boligmarked.

Dette vil medfere, at den enkelte selv kan
afgore, hvor stor en del af hans eller hendes
indkomst, man vil anvende pé boligen, og
hvor stor en del man vil anvende pa andre
ting. Det vil betyde, at boligerne i lebet af
nogen tid vil f4 den pris, der svarer til deres



