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B e t æ n k n i n g  

o v e r  fors lag  t i l  lov  o m  æ n d r i n g  a f  lov  o m  d a g p e n g e  v e d  s y g d o m  

e l l e r  fødsel .  
(Refusion til arbejdsgivere for udbetalte dagpenge i arbejdsgiverperiodens 

4. og 5. uge m.v.). 

(Afgivet af socialudvalget den 30. november 1977). 

Udvalget har behandlet lovforslaget i 
nogle møder. I forbindelse hermed har so- 
cialministeren skriftligt besvaret spørgsmål. 

Udvalget har endvidere modtaget skrift- 
lige og/eller mundtlige henvendelser fra: 

Butikshandelens Fællesråd, 
Dansk Arbejdsgiverforening, 
Danske Husmandsforeninger, 
De samvirkende danske Landboforeninger, 
Fødevarehandelens Fællesråd, 
Handelens Kvinder, 
Håndværksrådet, 
Kommunernes Landsforening og 
Københavns magistrat, overborgmeste- 

ren. 

Et  flertal (socialdemokratiets, venstres, 
det konservative folkepartis, centrum-de- 
mokraternes og det radikale venstres med- 
lemmer af udvalget) indstiller lovforslaget 
til vedtagelse uændret. 

Flertallet har bemærket, at det er tanken, 
at bødesanktionen (omhandlet i den som 
§ 56, stk. 2, foreslåede bestemmelse) kun 
skal anvendes, hvis arbejdsgiverens und- 
ladelse af dagpengeudbetaling er klart ube- 
rettiget, dvs. f. eks. hvis der er tale om gen- 
tagne tilfælde af vægring, og nægtelsen er 
helt ubegrundet. I disse tilfælde må und- 
ladelsen af at udbetale dagpenge i arbejds- 
giverperioden antages enten at have til for- 
mål at opnå henstand med dagpengeudbe- 

talingen, indtil dagpengeudvalget har fær- 
digbehandlet sagen, eller at demonstrere en 
manglende vilje til at efterleve dagpenge- 
lovens regler. 

Et mindretal (fremskridtspartiets og kri- 
steligt folkepartis medlemmer af udvalget) 
indstiller lovforslaget til vedtagelse med det 
af mindretallet stillede ændringsforslag, 
hvorom der henvises til de ledsagende be- 
mærkninger. 

Et andet mindretal (socialistisk folkepartis 
og Danmarks kommunistiske partis med- 
lemmer af udvalget) indstiller lovforslaget 
til forkastelse og udtaler: 

Da dagpengeloven blev gennemført, var 
det et lille skridt på vejen mod den lige- 
stilling, der kunne sikre alle lønmodtagere 
fuld dækning for løntab ved sygdom og 
ulykke. Den påståede økonomiske byrde for 
arbejdsgiverne blev ved de efterfølgende 
overenskomstforhandlinger modregnet af ar- 
bejdsgiverne. Derfor er lovforslaget et socialt 
tilbageskridt og et indgreb i overenskomst- 
grundlaget, som virker så meget mere aso- 
cialt, når alle ved, ar det i dag kun er ca. 
1/3 af lønmodtagerne, der ikke er sikret 
fuld dækning for løntab betalt af arbejds- 
giverne, og at denne tredjedel er de dårligst 
aflønnede, de hårdest arbejdende og de for 
erhvervssygdomme mest udsatte. 


