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kyndige kan indkaldes til udvalgets mader.
Yderligere bestemmelser herom skulle ikke
vare nedvendige.

b) Udvalgets opgave bestér i at afgive vej-
ledende udtalelser om, hvilke sygdomme der
bor berettige til erstatning efter loven. Sa-
fremt fagomraderne henvender sig med for-
slag herom, vil udvalget naturligvis underso-
ge sporgsmélet. Erhvervssygdomsundersogel-
ser, der gar herudover, falder imidlertid uden
for udvalgets arbejdsomride; sddanne under-
sogelser horer efter socialministeriets opfat-
telse under arbejdsmiljeloven.

Sporgsmdl 41:

Hvilke sanktioner forestiller man sig over
for leger og tandlager, der ikke folger § 12
om anmeldelsespligten?

Svar:

Leger, der ikke foretager de anmeldelser,
der er foreskrevet i § 12, vil kunne straffes
med bede for overtreedelse af legelovens §
11, stk. 1, hvorefter leeger er forpligtede til at
opfylde den oplysnings- og indberetnings-
pligt, som pahviler dem efter lovgivningen.

Der findes ikke en tilsvarende bestemmel-
se i tandlegeloven. Det er imidlertid kun i
ganske fa tilfelde, at der kan blive tale om
anmeldelser fra tandlaeger, og socialministeri-
et har ikke fundet anledning til at udarbejde
en straffebestemmelse af hensyn til disse til-

felde. 1 denne forbindelse skal man oplyse,

at der ikke i gzldende lov er knyttet nogen
straffehjemmel til bestemmelsen om legers
og tandlegers anmeldelsespligt, og at der
efter sikringsstyrelsens erfaring heller ikke er
behov herfor.

Sporgsmal 42:

Kan det oplyses, hvor mange sager man
har haft til behandling pr. &r af den karakter,
der beskrives i § 30, stk. 2 og 3, for forhoid,
der har bestdet i mindre end 5 &r.?

Svar:

Vedrerende § 30, stk. 2: Bestemmelsen vil
kun blive aktuel i de ganske f3 tilfelde, hvor
der gir lang tid mellem arbejdsskaden og
dodsfaldet — f. eks. ved silicose- og asbestose-
tilfeelde,

Efter den gzldende lov kan der som ho-
vedregel ikke udbetales rente til en efterladt
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enke, hvis ®gteskabet ikke er indgéet for ar-
bejdsskadens indtreden.

Ved en undersogelse, sikringsstyrelsen fo-
retog for nogle ar siden, viste det sig imidler-
tid, at man kun i 2 tilfzlde indenfor en 5-
arig periode havde mattet afvise at udbetale
erstatning til en gtefelle, fordi &gteskabet
var indgdet efter, at den afdede havde padra-
get'sig lidelsen.

Vedrorende § 30 stk. 3: Bestemmelsen er
ny i forhold til geldende lov, og der forelig-
ger ikke oplysninger, som muligger en opgo-
relse af, i hvor mange tilfzlde begrensnin-
gen ved reglen om 5 ars varighed vil fa be-
tydning.

Sporgsmal 43 :
Hvorledes informeres befolkningen og

specielt arbejdspladserne om nye erhvervs-
sygdomme, der anerkendes efter loven?

Svar:

Ved sterre ®ndringer af erhvervssygdoms-
fortegnelsen vil befolkningen blive orienteret
ved annoncering i de storre dagblade og evt.
ved meddelelser i radio og TV. Herudover vil
arbejdspladser og virksomheder blive gjort
bekendt med @ndringerne gennem arbejdsgi-
ver- og arbejdstagerorganisationernes faglige
presse.

Sporgsmdl 44:

Under henvisning til svarene pd spergsmale-
ne 2, 3 og 4 sperges, om ministeren kan op-
lyse, i hvor mange tilfelde der er tilkendt
erstatning for erhvervssygdomme efter lov.
om forsikring mod felger af ulykkestilfelde —
sdvel for som efter gennemforelsen af det
omtalte »blandede system«.

Sporgsmadl 45:

Udvalget udbeder sig oplysninger om,
hvordan disse erstatningssager fordeler sig pa
de forskeliige erhvervssygdomme.

Sporgsmal 46:

Udvalget udbeder sig oplysninger om,
hvordan . indberetningerne af erhvervssyg-
domme fordeler sig pad de forskellige er-
hvervssygdomme,

Svar:

I perioden 1. juli 1975-30. juni 1976 er
nedenstdende nye tilfelde af erhvervssyg-



