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dommens bygninger og undladt at opfere
nye.

Et pabud til ejeren om at forsyne ejen-
dommen med en beboelsesbygning i overens-
stemmelse med bestemmelserne i landbrugs-
lovens § 8, stk. 1, har i en del tilfelde skabt
problemer, dels i relation til naturfrednings-
loven, dels i relatxon til by- og landzonelo-
ven.

Som regel dlejer det sng om smﬁ ejendom-
me, der ud fra en landbrugsmeassig vurdering
ikke skennes at kunne opretholdes som selv-
stendige, beredygtige jordbrugsbedrifter.
Ofte drives de sammen med en anden land-
brugsejendom, som ejeren ejer og bebor.,

Sporgsmdl 26:

»Hvorfor er det driftslederens bopal og
ikke det sted, hvor maskinerne befinder sig,
der er lagt til grund for beregningen af af-
standen?« (Ad § 9).

Svar:

Bestemmelsen tilsigter en klar og entydig
regel for, hvorledes afstanden, der begraenser
den frie samdrift, skal regnes. I almindelig-
hed, herunder i de altovervejende tilfelde af
delforpagtninger, vil driftslederen have bo-
pxzl pd den ejendom, hvis drifisbygninger,
maskiner m.v. anvendes som grundlag for
den samlede bedrift, og der vil sdledes gelde
den samme afstand$begrznsning, uanset om
driftslederens bopal eller driftsbygninger,
maskiner m.v. legges til grund for beregnin-
gen af afstanden. I de sjzldnere forekom-
mende tilfeelde, hvor der f. eks. indgér drifts-
bygninger, maskiner m.v. pa flere af de sam-
drevne ejendomme, eller hvor de samdrevne
ejendomme drives ved hjelp af maskinstati-
on, vil beliggenheden af driftsbygninger og
placeringen af maskiner m.v. ikke kunne
leegges til grund ved beregningen af afstan-
den.

Sporgsmal 27:

»Mener iministeren ikke, at stk. 1 indehol-
der en stramning i forhold til de galdende
afstandsbestemmelser? I bekrzftende fald,
hvad er begrundelsen herfor?«

Svar:

Reglen indeholder en mindre stramning i
forhold til galdende lov, idet der ikke som

hidtil vil vere flere muligheder for valg af
udgangspunktet for afstanden. De galdende
afstandsbesiemmelser, sdledes som de er af-
fattet ved 1973-loven, har i enkelie tiifzlde,
vist sig mindre rimelige, idet afstanden kan
regnes fra bygninger pd en af de samdrevne
ejendomme, ganske uanset om de pagelden-
de bygninger indgdr i samdriften.

De foresldede afstandsbestemmelser tilsig-
ter primart en administraiivt hensigtsmeessig
og enkel regel.

Sporgsmdi 28:

»I hvor mange tilf:elde mener ministeren,
at der maksimalt kan blive tale om at anven-
de bestemmelsen i stk. 2%«

Svar:

Bestemmelserne i forslagets § 9, stk. 1 og
stk. 2, tilsigter pa langere sigi at skabe over-
ensstemmelse mellem reglerne for samdrift
pad landbrugsejendomme, der tilhorer samine
cjer, og reglerne for samdriftsforhold, der
ctableres ved forpagtning, og at skabe lige
driftsekonomiske vilkar i landbruget. Den
frie adgang til samdrift i ejesituationen ind-
fertes ved lovaendringen i 1971. Ved loven-
dringen i 1973 indskraenkedes adgangen til
samdrift ved afstandsbegraensning (15 km) i
lighed med afstandsbegransningen i forpagt-

_ningssituationer.

Bestemimelsen i forslagets stk. 2 vil kunne
bringes i anvendelse i tilfelde, hvor der i
tiden siden 1971 er etableret samdrifisfor-
hold, der overskrider de i stk. 1 foresldede
rammer. Der vil herved szrlig blive lagt veegt
pd, om der skonnes at vare tilstrekkeligt
grundlag for etablering af selvstendige gard-
forpagtninger.

Det vil pd nuvarende tidspunkt ikke vaere
muligt at sige, i hvor mange tilfelde bestem-
melsen i stk. 2 vil blive bragt i anvendelse.
Efter forslaget treeder bestemmelsen forst i
kraft 3 ar efter lovens ikraftireden. Det mé i
ovrigt forventes, at der i en del tilfzlde efter
ansegning om dispensation fra bestemmelser-
ne i § 9, stk. 1, vil kunne meddeles tilladelse
til fortszttelse af samdriften for et passende
tidsrum, der vil blive fastsat efter forholdene
i de konkrete tilfaelde.

Sporgsmdl 29:

»Hvorledes skal der forholdes, safremt der
ikke kan opnis enighed om de skonomiske



