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Sporgsmdl 1:

Kan der nges en nzrmere bestemmelse af
begrebet »papirlese @gteskaber«, som blev
brugt i ministerens fremsattelsestale?

Svar:

-‘Udtrykket »papirlese zgteskaber« har de
senere &r vundet indpas i den almindelige
sprogbrug som betegnelse for visse navnligt
lengerevarende samlivsforhold, hvor de sam-
levende ikke er gift med hinanden.

Baggrunden for sammenligningen med
xgieskabet er, at disse -samlevende ofte vil
have et praktisk og ekonomisk livsmenster,
der svarer til mgtefellers. Med udtrykket
»papirles« fremhaves dog den karakteristi-
ske forskel, nemlig at de retsvirkninger, der
er knyttet til, at et par har en vielsesattest,
ikke glder for samlevende, der ikke er gift.

I agteskabsudvalgets betankning 5 (nr.
720/1974) udtales side 80:

»Ogsd parforhold, der er af aegteskabshg-
nende karakter, men som ikke bygger pa vi-
else, kan pa forskellig made danne grundlag
for juridiske rettigheder og forpligtelser mel-
lem parterne. Sidanne @gteskabslignende
forhold kan ogs& have betydning for parter-
nes forhold til omverdenen, sivel offentlige
myndigheder som pnvatpersoner

Der findes ikke i geldende dansk ret no-
gen almindelig afgrensning af, hvilke krav
sddanne par eller samlivsforhold skal opfyl-
de, for at man kan tiileegge den Jlll'ldlsk be-
tydning«.

‘En narmere definition af begrebet kan
siledes naeppe gives, idet samlivsforholdene
kan vere af meget varierende karakter, lige-
som det vil afhaenge af det pagzldende rets-
omride, hvilke momenter der tilleegges sarlig
betydning. Det vil derfor efter justitsministe-
riets mening nappe vare hensigtsmassigt at
forsege at foretage en generel afgransning af
begrebet. En sddan afgrensning métte under
alle omstzndigheder afvente resultat af =gte-
skabsudvaigets arbejde.

Bilag

Man mé derfor pad de enkelte retsomrader,
hvor sporgsmalet er aktuelt, selvsteendigt vur-
dere, om der er tale om et fast samlivsfor-
hold.

Som anfort i xgteskabsudvalgets betenk-
ning side 81 anmodede udvalget i 1971 en
reekke ministerier om at oplyse, efter hvilke
kriterier det afgeres, om et fast samlivsfor-
hold foreligger. P4 grundlag heraf fremhaves
s. 82-84 navnlig folgende kriterier: fazlles
bopal, om der er skonomisk fzllesskab eller
athengighed mellem parterne, om der fore-
ligger seksuelt samliv, om parterne har fazl-
lesbern, og hvor l&nge samlivet har ‘varet.

Sporgsmal 3:

Kan det oplyses, hvor mange sager der er
pr. ar, der vedrorer krav om forzldremyn-
dighed fra papirlese fadre, og hvorledes ud-
faldet af sagerne har veeret?

Svar:

Bortset fra adoptionssituationen i myndig-
hedslovens § 28, stk. 2, er der efter geldende
lovgivning ikke hjemmel til, s& leenge mode-
ren lever, mod hendes protest at tillegge fa-
deren forzldremyndigheden til et barn uden
for ®gteskab. Som anfert i bemarkningerne
til @gteskabsudvalgets lovforslag (side 9, 1.
spalte) synes denne bestemmelse dog ikke at
have haft nogen synderlig betydning.

Justitsministeriet har ikke kendskab til, i
hvilket omfang der uden for tilfzlde, der er
omfattet af myndighedslovens § 28, stk. 2, af
fedre er rejst_krav over for moderen om
overforelse af forzldremyndighed ti! bern
uden for mgteskab. Da der ikke er hjemmel
til at imedekomme et sddant krav, jfr. bl. a.
pkt. 4 i de almindelige bemarkninger til lov-
forslaget, forekommer det ikke sandsynligt,
at der er rejst sddanne sager ved domstolene.
Sidanne krav er dog af og til fremsat over
for overevrigheden.

Sporgsmal 4:



