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Beslutninger efter stk. 3 vil kunne péankes
til miljestyrelsen. '

Sporgsmal: .

Ifolge @ndringsforslaget til §'21, stk. 2,
skal- der alene foretages anmeldelse om ud-
bedringer m. v. forinden arbejdet pibegyn-
des. Kan arbejdet umiddelbart pabegyndes
eller skal man herefter afvente myndigheder-
nes reaktion?

Svar:

Bestemmelsen fastsetter alene, at der skal
foretages anmeldelse forinden arbejdets pa-
begyndelse. Arbejdet kan derfor umiddelbart
iverksattes, ndr anmeldelse er indgivet til
amtsraddet eller kommunalbestyrelsen. An-
meldelsesordningen skal siledes kun sikre, at
amtsrddene og kommunalbestyrelserne far
orientering om, hvilke arbejder der udferes
pé brende eller boringer.

Sporgsmadl:

Mange mennesker i Kabenhavns vandfor-
synings indvindingsomrader har sveert ved at
forstd, at de skal acceptere vandingsforbud
det meste af sommeren, medens Kebenhavns
vandforsynings kunder kan vande deres
gresplener uden vasentlige restriktioner.

Hvilke @ndringsforslag skal gennemfores
for at sikre en rimelig fordeling?

Svar:

Efter den gzldende vandforsyningslov er
der ikke mulighed for at treffe en generel
bestemmelse om vandrestriktioner. Derimod
kan det enkelte vandveerk treffe bestemmelse
om indskrankninger i vandforbruget, nér
hensynet til vandvarkets drift gor det ned-
vendigt.

Efter lovforslagets § 52, stk. 1, er der pa
tilsvarende méde abnet mulighed for, at det
enkelte vandveerk kan treffe bestemmelse om
vandrestriktioner, nir hensynet til anleggets
drift m. v. ger det nedvendigt.

Endvidere kan amtsradet (Hovedstadsra-
det) efter lovforslagets § 52, stk. 2, pélegge
vandverker at treffe bestemmelse om ind-
skrenkninger i vandforbruget af hensyn til
vandressourcerne. Der er sdledes — i modset-
ning til den gzldende lov — efter lovforslaget
mulighed for at gennemfore en generel regu-
lering af vandforbruget i torkeperioder.

Bilag til bet. o. f. t. 1. om vandforsyning m. v.
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Opstir der uenighed mellem flere bererte
amtsrdd (Hovedstadsrddet) om nedvendighe-
den af at palegge forbrugerne restriktioner
med hensyn til havevanding m. v., vil spergs-
maélet efter lovforslagets § 4 kunne indbrin-
ges for miljeministeren (miljostyrelsen).

Jeg finder derfor ikke, at der er behov for
at gennemfore ®ndringsforslag.

Miljostyrelsen har i evrigt oplyst, at en
forskellig praksis med hensyn til vandings-
forbud - herunder ogsd i de navnte omrader’
— i almindelighed ikke skyldes begrensede
ressourcer, men derimod begrensninger i de
enkelte vandvarkers kapacitet. Jeg finder
derfor ikke, at der er behov for at gennemfo-
re endringsforslag.

Sporgsmal.:

Det er vanskeligt at forstd, at Kebenhavns
vandforsyning fortsat kan beslaglegge ind-
vindingsrettigheder storre, end der er behov
for samtidig med, at man i de pageldende
omrader afviser indvindingsmuligheder for
lokale vandvarker (jfr. Stenlose-sagen).

Hyvilke initiativer skal foretages, hvis dette
forhold skal @ndres?

Svar:

Miljestyrelsen har oplyst, at det har veret
praksis i indvindingstilladelser at tildele stor-
re vandmangder end de aktuelle behov ned-
vendiggjorde. Dette har veret hensigtsmas-
sigt for gennemforelse af en naturlig udbyg-
ning af vandforsyningen, men i nogle tilfal-
de har udviklingen medfert, -at de tildelte
vandmangder ikke er blevet udnyttet fuldt
ud.

Jeg kan med hensyn til spergsmailet om
regulering af en siddan situation henvise til
miljostyrelsens notat om problemer i forbin-
delse med vandforsyningen péd Sjalland, der
er fremsendt til udvalget med skrivelse af 25.
april 1978. .

Som det fremgér heraf, ma der i- den regi-
onale vandplanl®gning tages stilling til, hvil-
ken forsyningsstruktur der ber tilstreebes i et
omréade.

Den geldende lovs planlegningsbestem-
melser er relativt vage, ligesom loven ikke
indeholder tilstrekkelig effektive gennemfo-
relsesbestemmelser. Disse mangler er sogt
afhjulpet bl. a. gennem lovforslagets kapitel
3 om planl®gning, kapitel 6 om andring i og



