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se i relativt fa tilfeelde. Flere ligningsmyndigheder
har udtalt, at man har indtryk af, at skatteyderne
og deres revisorer eller advokater allerede ved
regnskabsafleggelsen i ret vidt omfang selv har
taget hensyn til bestemmelserne.

P4 baggrund heraf er der i det foreliggende
lovforslag om revision af § 28 alene fundet anled-
ning til at stille forslag om nogle enkelte mindre
tekniske og redaktionelle &ndringer. Der henvises
i den forbindelse narmere til omtalen i de speciel-
le bemarkninger nedenfor.

De foreslaede @ndringer af § 28 skal have virk-
ning fra og med indkomstdret 1978, jfr. lovforsla-
gets § 2.

Lovforslaget har ingen serlige ekonomiske og
administrative konsekvenser.

Bemcerkninger til de enkelte bestemmelser.
Til § 28, stk. 1.

Med den nuverende formulering af stk. 1 om-
fatter bestemmelserne i § 28 alle skattepligtige per-
soner, herunder ogs4 personer, der kun er begraen-
set skattepligtige. For de begranset skattepligtige
personer er det imidlertid i praksis ikke muligt at
opstille en privatforbrugsopgerelse. Det foreslds
derfor praciseret, at bestemmelsen kun finder an-
vendelse for de fuldt skattepligtige personer.

Bestemmelsen i stk. 1 omtaler bl. a. nedbringel-
se af den skattepligtige indtzgt ved en belobsmas-
sig foregelse af nedskrivningen pé& varepartier,
indkebt pa bindende kontrakt. Adgangen til at
foretage nedskrivning pa bindende kontrakt er
imidlertid ophert fra og med 1976. Dette punkt i
stk. 1 foreslas derfor udeladt.

Den nuverende formulering af stk. 1, hvorefter

den skattepligtige indkomst skal forhejes, nar der
er foretaget afskrivninger m. v., og den skatteplig-
tige indkomst »derved« er blevet mindre end pri-
vatforbruget, kan leses saledes, at bestemmelsen
kun kan anvendes, ndr det er afskrivningerne m.
v., der har medfert, at den skattepligtige indkomst
er blevet mindre end privatforbruget. Bestemmel-
sen skulle herefter ikke kunne anvendes, nar den
skattepligtige indkomst allerede inden afskrivnin-
gerne m. v. er mindre end privatforbruget. Menin-
gen er naturligvis, at bestemmelsen skal kunne
anvendes, ikke alene hvor den skattepligtige ind-
komst som folge af afskrivningerne m. v. er blevet
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mindre end privatforbruget, men ogsid hvor af-
skrivningerne m. v. har gjort en skattepligtig ind-
tegt, der i forvejen var mindre end privatforbru-
get, endnu mindre. Sadan er bestemmelsen da ogsa
blevet forstdet i praksis, og denne forstaelse fore-
slds preciseret i lovteksten, idet udtrykket »derved
bliver« i stk. 1 &ndres til »er«.

Til § 28, stk. 2-3.

Der foreslas ingen @ndringer.

Til § 28, stk. 4.

Efter den nuvarende formulering af stk. 4 kan
der kun' ske begrensning af afskrivninger m. v.,
hvis »privatforbruget, nedrundet med 5.000 kr.,
overstiger 50.000 kr.« Meningen med nedrundings-
reglen (reglen om de 5.000 kr.) har formentlig vz-
ret, at den helt nojagtige opgerelse af privatforbru-
get skal undgds. Ved praktiseringen af bestemmel-
sen har den anvendte formulering imidlertid blot
fort til, at privatforbrugsgreensen er blevet hzvet
fra 50.000 kr. til 55.000 kr. Denne praktisering
foreslas fastholdt, og i overensstemmelse hermed
stilles der forslag om, at formuleringen af stk. 4
@ndres saledes, at det direkte angives, at belobs-
grensen er pa de 55.000 kr.

Til § 28, stk. 5.

En skattepligtig, hvis skattepligtige indkomst
forhajes efter § 28, fortaber efter stk. 5 ikke derved
den del af afskrivningerne, der rammes af be-
grensningen. Denne del af afskrivningerne kan
efter den nuverende formulering »umiddelbart af
den skattepligtige .. .. overfores til et senere regn-
skabsir«. Denne formulering har kunnet give an-
ledning til den misforstdelse, at det ikke-godkendte
afskrivningsbeleb kan overferes til fradrag for det
felgende 4r ved siden af de maksimale afskrivnin-
ger for dette 4r. Meningen er imidlertid, at de pa-
geeldende afskrivninger blot betragtes som ikke
foretagne, saledes at skatteyderens udnyttelse af
disse afskrivningsbeleb i fremtiden ma ske inden
for de s=dvanlige rammer for afskrivning, eventu-
elt gennem en forlengelse af afskrivningsperioden.
Det foreslas derfor, at formuleringen i stk. 5 @&n-
dres, saledes at det przciseres, at de ikke-
godkendte afskrivninger m. v. betragtes som ikke
foretagne.



