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ren redegore for, pad hvilke vilkdr og i hvilken
takt en overdragelse af hovedstadsomradets fzlles
vandforsyninger til hovedstadsradet vil kunne finde
sted.«

Udvalget besluttede at anmode medarbejdere ved
Danmarks Forvaltningshejskole om at bistd udval-
get med at kortleegge og analysere forholdene om-
kring organisationen af felles vandforsyninger og
grundlaget for fastsattelsen af vandpriserne i ho-
vedstadsomradet, samt i denne forbindelse at
kortlzegge og analysere vandprisfastsattelsens be-
tydning for erhvervsvirksomheder og husholdnin-
ger. Disse undersogelser er herefter gennemfert
som »Miljestyrelsens vandprisundersogelse vedro-
rende hovedstadsomradet« og fremgéar af bilags-
heeftet 11 til udvalgets beteenkning.

Af undersogelsen fremgdr, at Aarsafgiften be-
regnet for et standardforbrug i et enfamiliehus
varierede i 1974/75 mellem 50 og 550 kr. inden
for hovedstadsomradet. Den gennemsnitlige afgift
var for kommunale vandforsyninger 295 kr., for
store private vandvaerker 197 kr., og for sméa pri-
vate vandveerker 179 kr. Blandt de kommuner, som
fik deres vand fra Kebenhavns Vandforsyning,
varierede Arsafgiften for standardforbrug i et en-
familiehus mellem 246 og 398 kr. — i Kebenhavn
var tallet 256 kr.

P4 baggrund af resultaterne af den gennemforte
vandprisundersogelse vedrorende hovedstadsom-
ridet var det udvalgets opfattelse, at de nuvae-
rende &rlige udgifter til vandtilforsel mé siges at
veere meget beskedne. Selv om den betydelige
spredning af udgifterne pa vandforsyningsomradet
tages i betragtning, er udgiftsbyrden begraenset, og
forskellene bliver betydeligt mindre . end mange
andre okonomiske forskelle inden for hovedstads-
omradet, der f.eks. er betinget af vekslende kom-
munale og amtskommunale udskrivningsprocenter,
forskellige ejendomsvurderinger og grundskylds-
promiller m. v.

Uanset dette standpunkt dreftede udvalget for-
skellige muligheder for at opnd en udligning af
priserne pd vand i hovedstadsomradet, idet det
dog var den overvejende opfattelse blandt udval-
gets medlemmer, at en prisudjevning kun med
rimelighed kunne foretages i producentleddet.

Udvalget har herved lagt veegt pa, at der ikke
vil kunne opnés ensartede forbrugerpriser pé grund
af uensartede bidrag til vanddistribution i de for-
skellige kommuner, ligesom der er uensartet prak-
sis vedrorende opkrevning af afgifter il vand-
afledning (spildevandsafiedning).

Udvalget dreftede endvidere, om der var mulig-
ned for at opnd dels en udligning af produktions-
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priserne pd vand i hovedstadsomradet. dels en
storre enhed i planlzgning og udbygning, hvis al
vandproduktion i hovedstadsomradet. blev over-
taget af hovedstadsrddet. En sadan overtagelse
kunne antagelig kun gennemferes over en arrakke,
og i forste omgang métte man taeenke sig, at hoved-
stadsrddet alene overtog de storste kommunale
vandforsyninger.

Der kunne ikke i udvalget opn8s enighed om vil-
karene for en sddan overtage!se.

Udvalget droftede endelig en ordning, hvorefter
hovedstadsrddet afkebte vandveerkerne i hoved-
stadsomradet deres produktion til kostpris og vi-
deresolgte vandet til kommunerne til en gennem-
snitspris. En sddan ordning ville imidlertid dels
gore det vanskeligt at styre en felles udbygning,
dels gore vandvarksejerne mindre interesserede
i veerkernes drift og dels betyde en meget betyde-
lig administrativ belastning for hovedstadsradet.

P4 baggrund af sine overvejelser fandt udvalget
det ikke hensigtsmzssigt at gennemfore en over-
dragelse .af hovedstadsomradets fzlles vandforsy-
ninger til hovedstadsradet, ligesom udvalget ikke
fandt det nedvendigt, at der blev grebet ind over
for de nuvzrende forskelle i vandpriserne i ho-
vedstadsomrédet. Derimod fandt udvalget det on-
skeligt, at der ved revisionen af vandforsynings-
loven blev gennemfort en sddan forbedring af
hovedstadsrddets styringsmuligheder, ai man bedre
kunne sikre sig en planmassig udbygning af vand-
forsyningen og sikre. at ulighederne i vandpriserne
ilke blev vasentlig storre under den fremtidige
udvikling.

Udvalgets betznkning foreld som naevnt i for-
aret 1977. Betaenkningens kapitel 7. der indeholder
udvalgets indstilling og forslag til en lovskitse
med bemzrkninger, er optrykt som bilag 1 til nar-
veerende lovforslag.

Indstillingen er i det vesentlige tiltradt af hele
udvalget. Det fremgér dog f bemerkningerne, at
der ikke er enighed om forstaelsen af bestemmel-
sen i indstillingens § 13.4. Et flertal af udvalget
anferer, at den skadeslesholdelse, som omtales i
§ 13.4., kun sigter p& udgifterne ved den pabudte,
nye levering uden for kommunen. Et mindretal.
bestiende af Kobenhavns, Frederiksbergs og Gen-
toftes repraesentanter i udvalget, vil derimod forsta
skadeslosholdelsen som omfattende alle udgifter
ved den nye levering, herunder ogsd udgifterne
ved at skaffe vand til den leverende kommune til
erstatning for det vand, som leveres ud af kommu-
nen. Det samme mindretal onsker, at tvivlsspergs-

-m3l efter indstillingens § 15.3. bliver behandlet

af en voldgiftsret og ikke af hovedstadsradet.



