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kring tvangsauktioner, er justitsministeriet enig med
arbejdsgruppen i, at dette ma modsvares af, at ogsd
aflysninger sividt muligt bekendtgares, selv om det-
te er forbundet med omkostninger, som i sidste ende
mé betales af skyldneren.

Tl § 568.

T3l stk. 1. Tolge ordlyden omfatter den geldende
regel i § 560, stk. 3, kun panthavere. Reglen inde-
brerer, at en panthaver kan krweve lgsoret inddraget
under auktionen uden selv at have foretaget udleg,
og uden at den pigeldendes egen fordring behaver
at veere forfalden. Det synes ikke helt afldaret i
i praksis, om reglen ogsé kan bringes i anvendelse
af udlegshavere.. Da udlegshavere kan have den
samme rimelige interesse i at 4 inddraget tilbehoret
under auktionen som panthavere, fastslis det ved
forslaget, der svarer til beteenkningsudkastet, at og-
s4 udlmgshavere omfattes af bestemmelsen.

2. pkt. er ny i forhold til betzenkningsudkastet.
Er der tale om et forberedende auktionsmegde i med-
for af § 563, stk. 1, skal der altid indkaldes til magdet.
Fristen for overgivelsen af fortegnelsen til foged-
retten, der efter betmnkningsudkastet er 3 dage, er
efter lovforslaget 7 dage under hensyn til, at den i
forslagets § 564, stk. 1, nmvnte indkaldelsesfrist er
fastsat til 3 uger, jfr. bemeerkningerne til bestem-
melsen. I gvrigt svarer stk. 1 til § 568, stk. 1, i be-
tenkningsudkastet. Virkningen af, at fortegnelsen
ikke overgives til fogedretten, vil veere, at tilbehgret
ikke bliver omfattet af auktionen.

Fogedrettens afgerelse vedrerende fristens leengde
kan ikke appelleres, jir. forslagets § 585.

71 sth. 2. Bestemmelsen er ny bade i forhold il
geldende ret og til betenkningsudkastet. Den til-
sigter at undgd de utilfredsstillende resultater, der
kan folge af, at rekvirenten begraenser sin auktions-
begzaring til alene at angd ejendommen uden tilbe-
har.

Bestemmelsen i den geldende § 560, stl. 3, jfr.
forslagets § 568, stk. 1, indsattes ved lov nr. 175 af
29. april 1960. Herved fik samtlige panthavere, der
har pant i bade ejendommen og tilbehgret, mulighed
for at fa tilbehoret inddraget under auktionen. Be-
nytter en panthaver sig af bestemmelsen, skal der
foretages alternativt oprab pé grund af den uens-
artede behwftelse af ejendom og tilbehor, der op-
star ved, at auktionsrekvirentens undladelse af at
medtage tilbehoret i auktionsbegeringen i praksis
betragtes som et afkald pa hans pante- eller udlegs-
reb i tilbehoret. Denne fremgangsméide komplicerer
i hoj grad oprabet og dermed auktionen. Hertil
kommer, at de mgdende kun sjeldent er fuldt be-
kendt med de retsvirkninger, der er knyttet til op-
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rabene. Endvidere er det utilfredsstillende, ;a,t re-
kvirentens valg af fyldestgarelsesobjelrt kan forrykke
dekningsmulighederne for de andre panthavere,
navnlig siledes, at de efterstiende panthavere,
der kun har pant i selve ejendommen, kan fi deres
stilling veesentligt forringet. Dette skyldes, at auk-
tionsrekvirenten i stedet for pi seedvanlig vis at fa
forholdsmessig dwkning af bide loseret og ejen-
dommen skal fyldestgeres af ejendommen alene.
Disse uheldige virkninger afhjelpes ved bestem.-
melsen i stl. 2. Den indeberer, at der, hvis stk. 1
bringes i anvendelse, ses bort fra rekvirentens af-
kald pa hans pante- eller udlegsret i tilbehoret. Her-
ved undgas en raekke alternative oprab, ligesom der
sker en sikring af de efterstdende panthavere, der
alene har pant i ejendommen. Disse fordele opnés,
uden at auktionsrekvirentens stilling pé nogen mé-
de forringes. :
Til § 569. .
Bestermelsen svarer med en redaktionel sendring

il § 569 1 beteenkningsudkastet.

Ti § 570.

Bestemmelsen svarer med de nedenfor anferte
endringer til § 570 i betenkningsudkastet, jir. §
568 i de geldende regler. '

‘Stk. 1. indeholder en udtrykkelig hjemmel for
justitsministeren til at bestemme, at auktionsvil-
karene helt eller delvis skal vere ufravigelige. Der
henvises i gvrigt til de almindelige bemerknin-
ger III.

Til sth, 2. Ifolge konkurslovens § 89, 1. pkt.,
som affattet ved lov nr. 298 af 8. juni 1977, fore-
gar tvangsauktion over en konkursramt skyldners
a1§tiver efter retsplejelovens regler. Skal der efter
disse ske indbetaling af auktionssummen til foged-
retten, skal belobet ifelge 2. pkt. dog indbetales
til boet. Baggrunden for denne bestemmelse er, at
en tvist om belobets fordeling oftest bedst vil
kunne loses i forbindelse med fordringernes pro-
velse i boet. En tilsvarende henvisning til kon-
kurslovens § 89 indswmttes ved lovforslagets - § 1,
nr. 5, i retsplejelovens § 5563 om l@sereauktioner.

Tiolge betenkningsudkastet og den gemldende §
568 ma fogedretten i tilfmlde af manglende frivil-
lig indbetaling af det omstridte belob retsforfolge
auktionskeberen ph normal vis for at fi tilveje- '
bragt det forngdne grundlag for inddrivelsen. Un-
der hensyn til, at der gennem auktionen er tilveje-
bragt et let konstaterbart grundlag for keberens
betalingspligt, finder justitsministeriet denne frem-
gangsméide upraktisk og uforneden. Ved forslaget
tillegges der derfor udpantningsret for det beleb,
der skal inddrives af fogedretten. Dette svarer til,



