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Bestemmelsen i § 3, stk. 4, vil forst kunne settes
i kraft, nar Fzllesskabets Patentkonvention er i
kraft, jfr. lovforslagets § 2 og bemerkningerne her-
til.

Sideordnet med udviklingen af retsregler og rets-
praksis med hensyn til den internationale anven-
delse af patentrettigheder set i forhold til Felles-
markedstraktatens regler om frie varebevagelser
er disse rettigheder genstand for regulering i kraft
af traktatens monopolretlige bestemmelser og de
tilsvarende nationale regler. 1 sidstnavnte hense-
ende har monopoltilsynet bl. a. udtalt felgende:

»Det har stedse vaeret monopoltilsynets opfat-
telse, jfr. herom tilsynets tidligere naevnte udtalelse
af 29. maj 1964, at udnyttelsen af en konkurrence-
begraensning, der har sit grundlag i patentretten, er
omfattet af monopolloven og underkastet tilsyn i
henhold til denne. Det er dog klart, at indgreb i
medfor af monopolloven — og muligvis prislovgiv-
ningen — over for urimelige virkninger af patent-
rettens udovelse ma ske under hensyntagen til de
samfundsmaessige hensyn, der begrunder den ved
ct patent opniede legale eneret. Monopoltilsynet

kan saledes ikke gribe ind i selve patentretten, -

men kun over for patentrettens urimelige udevelse,
som skyldes patenthaverens egen udnyttelse af pa-
tentet eller den udnyttelse, der sker ved udstedelse
af licens til tredjemand. Ifelge monopollovens § 11
péhviler det monopoltilsynet at gribe ind over for
konkurrencebegransningers urimelige virkninger i
henseende til priser eller forretningsbetingelser
eller vilkarene for erhvervsudevelsen.

Hvad der ligger i selve patentretten, er dog langt
fra afklaret og er stadig genstand for nzrmere pro-
velse ved domstolene i andre lande (f.eks. Sve-
rige) og i EF. De seneste &rs udvikling er glet i
retning af snzvrere grenser for, hvad der forstds
ved selve patentretten, hvorved monopol- og pris-
lovgivningen i videre omfang end hidtil antaget
vil kunne bringes i anvendelse over for patentret-
tens udevelse.

Udviklingen i andre lande og pé internationalt
plan vil ogsa fa indflydelse pa danske forhold, og
den ogede begransning af konkurrencen, der vil
folge af de foresldede ndringer af patentloven, vil
skeerpe nodvendigheden af, at monopoltilsynet gor
brug af sine befejelser i henhold til monopol- og
prislovgivningen over for en urimelig udovelse af
patentretten.«

Til nr. 4. (§ 6).
Ifolge gxldende lovs § 6 kan handelsministeren
bestemme, at ansggning om patent pd en opfin-
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delse, som tidligere er angivet i en ansegning om
beskyttelse uden for riget, i forhold til bestemmel-
serne om nyhedshinder og opfindelseshojde (§
2) og forbenyttelsesret (§ 4), efter begwring skal
anses som indleveret samtidig med sidstnzvnte an-
sogning. De nzrmere regler om prioritet findes i
8§ 9-12 i handelsministeriets bekendtgerelse nr.
481 af 20. december 1967 (patentbekendtgorel-
sen).

Bestemmelsen om prioritet har sin baggrund i
Pariserkonventionen. Den skal gere det muligt at
fa patent pd samme opfindelse i flere lande, uden
at ansegeren for at forhindre, at der opstér nyheds-
hinder, behover at indlevere ansegningen samti-
dig i alle lande, der er tilsluttet Pariserkonventio-
nen.

Efter bestemmelsen kan prioritet kun opnds,
hvis patentansegning indleveres her i landet, inden
12 maneder efter at ansegning om patent pi
samme opfindelse er indleveret i en anden konven-
tionsstat. Begering om prioritet skal fremsettes
inden 3 maneder efter ansegningens indlevering
her i landet.

Ifplge Patentsamarbejdstraktaten skal der veere
mulighed for i en international patentansegning at
paberbe prioritet fra en tidligere ansegning iet
land, som er udpeget i den internationale anseg-
ning. I henhold til artikel 87 i Den europziske Pa-
tentkonvention kan prioritet opnas pa grundlag af
ansegninger, som er indleveret i et land, der har
tiltradt Pariserkonventionen, hvis europzisk pa-
tentansegning indleveres senest 12 méneder efter
den prioritetsbegrundende forste ansogning. Priori-
tet skal begeres ved indleveringen af den euro-
pxiske patentansegning.

Som Den europeiske Patentkonvention er for-
muleret, vil den, som seger europzisk patent for
Danmark, kunne paberabe sig prioritet fra en nati-
onal dansk patentansegning, fra en international
ansegning i henhold til Patentsamarbejdstraktaten,
som omfatter Danmark, eller fra en europzisk pa-
tentanspgning, der omfatter Danmark.

Det er derfor fundet rimeligst, at ogsd den, der
soger patent her i landet ved en national anseg-
ning, skal kunne opné prioritet pd grundlag af en
tidligere her i landet indleveret ansegning. Dette
har fundet udtryk ved at indfeje ordene »patent
her i landet« i § 6, stk. 1.

Bestemmelsen er desuden gjort mere udferlig
ved at optage en del af de regler, der nu findes i
patentbekendtgorelsens § 9. Dette indebzrer bl. a..
at det af bestemmelsen nu fremgdr, pa hvilke vil-
kar prioritet kan péberdbes fra en ansegning, der
er mdleveret i et land, som ikke er tilsluttet Pari-



