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F. t. 1. vedr. adoptionsloven.
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Bemcerkninger til lovforslaget

Generelle bemeerkninger til de hidtil geldende gene-
relle krav til godkendelse som adoptant

Socialcentrene i amterne foretager ifelge adopti-
onslovens § 25a undersegelser med henblik pa
adoptionssegendes godkendelse som adoptant, og
et samrad i hvert amt afger herefter, om de adopti-
onssegende kan godkendes som adoptanter. Soci-
alcentrets undersogelse kaldes en forundersegelse,
og ved denne foretages en individuel, konkret vur-
dering af de adoptionssegendes egnethed. Desuden
er der ifolge § 25b oprettet et adoptionsnzvn
(nzvnet) under justitsministeriet. Dette navn skal
forst og fremmest vaere et uafhengigt. centralt an-
kenzvn. Navnet skal endvidere fore tilsyn med
samrddene, og justitsministeren kan henlegge an-
dre opgaver til nevnet. Det er i henhold hertil, at
adoptionsnavnet ifolge justitsministeriets cirkulere
nr. 59 af 24. marts 1976 § 12, stk. 1, kan fastsette
retningslinjer- for socialcentrenes og samridenes
virksomhed i forbindelse med behandlingen og
afgerelsen af adoptionssager. Adoptionsnavnet
bestemte siledes ved skrivelse af fredag den 28.
oktober 1976, at adoptionsudvalgets betenkning
IIT nr. 775/1976 fra mandag den 1. november 1976
skulle legges til grund ved enhver sag fra denne
dato, ogsa de lebende sager.

Denne betznkning III betyder en vasentlig
skerpelse af de generelle godkendelseskrav i for-
hold til de indtil da geldende regler. Ved de gene-
relle godkendelseskrav forstds krav til adoptanter-
nes alder, civilstand, samlivets varighed og antallet
af born i familien.

De generelle godkendelseskrav blev lempet i
1971, sdledes at der i perioden 1971-1. november
1976 fandtes stort set rimelige krav. Meget fa
adoptionssegende hjemtog i denne periode bern
uden forudgéende godkendeise som adoptant. Da
de nye krav i vasentligt omfang vil udelukke vel-
kvalificerede foraldre, er der en risiko for, at man-
ge med rette vil finde et afslag p& godkendelse s
uforstaeligt og urimeligt, at de vil hjemtage bern
med henblik pA adoption uden forudgiende god-
kendelse.

Oversigt over de generelle godkendelseskrav for og
efter vedtagelsen af det fremsatte lovforslag

Generelle godkendelsesreglcr gxldende efter
den 1. november l976

Alder: Mandens og kvindens alder skal vare
mindre end henholdsvis 40 og 38 &r, uanset bar-
nets alder.

Samlivets varighed: Samlivet skal have varet
mere end S ar.

. Enlige og ugifte: Kan ikke adoptere.

Antal born: Der ma som hovedregel ikke vere
mere end 2 adoptivbern i en familie, og der ma
hejst vaere 3 bern i familien. Adoptionsnazvnet
lempede med cirkulereskrivelse nr. 1/77 betaenk-
ning III’s retningslinjer om antallet af bern i fami-
lien.

Reglerne efter det stillede @ndringslovforslag:

Alder: Forskellen mellem adoptivbarnets og
kvindens og mandens alder ma hejst veere 45 ar.

Samlivets varighed: Samlivet skal have bestdet i
mere end 2 &r.

Enlige og ugifte: Kan efter forslaget godt adop-
tere. Dette var ogsd tilfzeldet for den 1. november
1976 for ikke-nordiske bern.

Antal born: Samme regler som for den 1. no-
vember 1976.

Adoptionsneevnets adminisiration af godkendelses-
reglerne indfort den 1. november 1976

Ved skrivelse af 28. oktober 1976 har adopti-
onsnavnet krevet, at samradene ved socialcentre-
ne i deres forundersegelser folger de nye regler,
sdledes at disse fra den 1. november 1976 finder
anvendelse ved alle sager. Det betyder, at opfylder
de adoptionssegende ikke de nye generelle krav,
nagtes de forundersegelse og dermed mulighed for
godkendelse, uanset de adoptionssegendes kvalifi-
kationer i ovrigt. Dette har medfert mange prote-
ster og klager- til justitsministeren, folketingets
retsudvalg og folketingets ombudsmand. Mange
feler med rette, at de bliver afvist med en absurd
og irrelevant begrundelse. Ydermere er de nye
regler blevet indfert uden overgangsordning, sale-
des at mange adoptanter, der tidligere opfyldte de
generelle krav og havde berettigede forventninger
om at kunne adoptere, med et slag maitte se disse
forventninger kuldkastede. I sit svar pd de mange

-klager over denne fremgangsmade anferer om-

budsmanden, at det forvaltningsretligt er tilladt,
men at det moralsk er urimelig administration. I
sit svar til ombudsmanden af den 22. marts 1977



