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mal af faglig eller fagpolitisk karakter, hvad enten
det drejer sig om en fagforening, en arbejdsgiverfor-
ening eller anden erhvervsorganisation.

Gennemfgrelsen af lovforslaget vil heller ikke be-
tyde nogen begrensning i organisationernes eller
erhvervssammenslutningernes politiske virksomhed.
Begraensningen vil alene bergre baggrunden for er-
hvervelsen af de gkonomiske midler, der kan stilles
til radighed af de pégwldende organisationer og er-
hvervssammenslutninger til politiske partier, lige-
som det fastslas, at der skal vaere offentlighed om-
kring regnskaberne for de pégeldende midler, idet
det m& veere i offentlighedens interesse at vide, i
hvilket omfang faglige organisationer og erhvervs-
sammenslutninger finansierer politiske partier.

Det bor overvejes at ledsage en lovgivning som
denne med en tilsvarende, der kan beskytte aktio-
nermindretal imod, at et aktieselskab mod mindre-
tallets gnske yder ekonomisk statte til politiske par-
tier. En sndring af lov om valg til folketinget, der
tilpligter opstillingsherettigede politiske partier at
offentliggere deres regnskaber, vil ligeledes vere
relevant, bl.a. under indtryk af, at firmaer og aktie-
selskaber i et vist — men ukendt — omfang finan-
sierer politiske partier. Vealgerne har et naturligt
krav pa at vide, hvilke ﬂkonomlske interesser der
star bag politiske partier. :

Det skal i gvrigt bemaerkes, at fmslagsstlllerne ud
fra gnsket om i mindst muligt omfang at gribe ind
i faglige organisationers og erhvervssammenslutnin-
gers dispositionsfrihed har gjort bidragsfritagelsen
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til politiske partier betinget af en positiv. handling
fra medlemmets/ansggerens side i stedet for som i
tidligere, tilsvarende forslag at gore bidragsfritagel-
sen til en kendsgerning, medmindre det enkelte med-
lem/den enkelte ansgger afgav erklering om indfor-
stielse med bidragsydelse. Hermed er lovforslaget
bragt i overensstemmelse med den britiske lovgiv-
ning, som den er @ndret af det britiske arbejderparti.

" Det skal videre slas fast, at nerverende lovforslag
alene tager sigte pa bidrag til politiske partier, her-
under disses valgfonds, og siledes ikke afskeerer f.
eks. fagbeveagelsen fra at udgive dagblade eller ar-
bejdsgiverorganisationer fra noget tilsvarende ud af
de almindelige kontingentmidler, ligesom det heller
ikke bergrer eventuel stgtte til. frihedsbevzaegelser
eller andre ikke-partipolitiske formal.

Alternativet til en lov som denne vil veere en lov-
givning rettet mod eksklusivaftaler mellem fagfor-
eninger og arbejdsgivere og mod indstilling af leve-
rancer eller ophgr af konsulentbistand og lignende
for s& vidt angdr erhvervssammenslutninger pa ar-
bejdsgiversiden. En sadan lovgivning vil imidlertid
veere ubhyre vanskelig at administrere uden dybtga-
ende indgreb i arbejdsmarkedets selvforvaltning.

Torslagsstillerne finder pa denne baggrund dette
lovforslag mindre vidtgéende, men tilstraeekkeligt til
at sikre den enkeltes rettigheder. Det er ogsé langt
mindre vidtgiende end folketingets gentagne ind-
greb i arbejdsmarkedets fri forhandlings- og aftale-
ret, siledes som det er sket gennem ophgjelse af
maglingsforslag til lov.



