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[Ministeren for skalter og afgifter.]
tingets udvalg for skatter og afgifter. Jeg hgrte
ganske ngje efter, om der var én eneste ny op-
lysning, én eneste ny kendsgerning, én eneste
ny vurdering. Jeg tror, jeg kan sige, at det var
pé ingen méde tilfzldet.

Man kan vist nok ogsé sige, at den diskus-
sion, der har varet, angiver, hvori problemerne
har bestdet. Jeg har ikke pa noget tidspunkt
hverken i skriftlige eller mundilige besvarelser
eller samrad med skatte- og afgiftsudvalget be-
negtet, at de talstgrrelser, det drejer sig om, er
skgn, fordi de bl. a. hviler p4 antagelser om
udnyttelsesgraden af det givne investeringsfra-
drag og, som konsekvens heraf, hvor meget
man vil udnytte de nuveerende afskrivningsmu-
ligheder.

Det er skgn, og det er praciseret, og usikker-
heden herom er praciseret meget, meget kraf-
tigt 1 de skriftlige og mundtlige tilkendegivelser,
som er tilgéet skatte- og afgiftsudvaiget. S der-
for synes jeg ikke, der er s& meget at fgje til
den diskussion, der har varet her i dag.

Jeg forstar egentlig ikke, hvad det er for mo-
tiver, der barer VS’ synspunkter ogsd i denne
sag. Det er en rakke synspunkter af teoretisk
karakter, som maske ind imellem kan glede pé
Kgbenhavns universitet og lignende steder, men
sd lenge man har indtaget det standpunki, at
man ikke gnsker at bidrage til almindeligt pai-
lamentarisk arbejde, er det vel nzppe den aller-
st@rste interesse, VS’ synspunkter kan aftvinge.
Den dag, man siger: nu melder vi os under
fanerne med et egentlig parlamentarisk arbej-
de og er parat til at fa lidt smuds pd fingrene,
og ikke bibeholder de rene hander, hvormed
man kan teoretisere i dag, den dag synes jeg
vi star ved en fornuftig korsvej. Det gpr vi ikke
i dag, cg derfor har det ikke ret meget betyd-
ning, hvad VS mener hverken om dette eller
andre spergsmal.

Arne Bjerregaard (KrF):

Hr. Ole Olsen sagde, at vi i kristeligt folke-
parti satte kapital og maskiner over mennesket.
Det tror jeg aldrig jeg har udtalt, og det tror
jeg heller ikke hr. Ole Olsen vil tillzegge kriste-
ligt folkepagzti. WNej, vi lagger veegt pd menne-
sket, men jeg ma ggre hr. Ole Olsen opmaerk-
som pa, at vi lever i et privatkapitalistisk sam-
fund. Maske er hr. Ole Olsen s langt henne,
at han regner med, at vi lever i et socialistisk
samfund. Men det ggr vi altsd ikke. Vi lever
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i et privatkapitalistisk samfund. Jeg havde nar
sagt: det er det eneste pa det gkonomiske om-
rade, som vi fra kristeligt folkepartis side endnu
kan acceptere, for vi finder ikke, der er anden
mulighed for en gkonomisk udvikling end det
privatkapitalistiske samfund.

1 det privatkapitalistiske samfund er der to
ting, der er ngdvendige: for det fgrste kapital,
for det andet teknisk udvikling. Hvis man be-
gynder at stoppe det, hvor bliver mennesket si
af? Hvilke muligheder bliver der s& for arbejde
for mennesket?

Vi lever ikke protektionistisk, og vi gnsker
ikke i kristeligt folkeparti at melde os ud af
feellesmarkedet. Vi gnsker ikke at leve isoleret
i denne verden, vi gnsker at veere med i hele
verden, og derfor er det ngdvendigt, at vi for
at konkurrere mé& udbygge vort erhvervsliv pa
bedst mulig made. Det mener vi vi ggr ved
simpelt hen at veere teknisk foran andre, og det
er vi kun ved at forbedre mulighederne for tek-
nisk investering i dansk erhvervsliv. Derfor, hr.
Ole Olsen, for at skabe disse muligheder og for
dermed at skabe nye arbejdspladser gar vi ind
for dette lovforslag — ikke mod mennesket, men
for mennesket.

H. C. Hansen (FP):

Efter at have hgrt hr. Arne Bjerregaards ud-
talelse vil jeg blot ganske kort sige, at efter min
opfattelse er det, dansk erhvervsliv har brug
for, egoisme, at fi lov til at udfolde egoisme i
i langt stgrre malestok, end tilfaeldet er i dag.
Uden en virkelig sund egoisme dgr erhvervs-
livet. og sd kan fagforeningerne, der ogsid begr
udfolde sund egoisme, ikke hente penge hos
erhvervslivet. Det andet forekommer mig at
vaere noget hykleri.

(Kort beméerkning).
Waldortf (VS):

Skatteministerens stadige forsgg pd at vikle
sig uden om problemerne ved at give smarte
og arvogante svar fra talerstolen overraskede
mig kun de fgrste gange, jeg var udsat for
dem herinde. I den aktuelle situation er skatte-
ministerens platheder fuldt forstaelige og klart
gennemskuelige. Han har nemlig givet s& man-
ge forkerte, selvmodsigende og fordrejede svar
til skatteudvalget, at man har siddet og re-
vet sig 1 haret i det udvalg i den tid, august-
samlingen har staet pa. Jeg mener, det er i det



