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Tyroll (VS):

Det, der kalder mig herop, er selvfglgelig, at
hr. Auken her fra talerstolen ggr opmerksom
pa, at socialdemokratiet ikke alene vil stemme
imod, men endda vil vere med til at nedstem-
me det dagsordensforslag, som VS har fremsat.
Hvorfor vil man s& det? Ja, det er ikke, fordi
dagsordensforslaget ikke indeholder noget, som
socialdemokratiet gerne vil medvirke til — og
jeg gar ud fra, at man her tenker pa, at der
har varet fremsat lgfte om tilbud om uddan-
nelse eller arbejde til dem, der er langtidsar-
bejdslgse. Det, man &benbart ikke vil medvirke
til — for det er det, der sa er tilbage i forslaget
— er spgrgsmalet om den ydelse, som de lang-
tidsarbejdslgse skal modtage. Det er altsd her,
man ikke vil vare med til at sikre nogle ga-
rantier og allerede nu bevirke, at adskillige ar-
bejdslgse ikke behgver at gi i seng med alvor-
lige smerter i maven af nervgsitet osv. Det er
her, man ikke vil veere med. Det er her, man
kynisk afholder sig fra at stemme, skgnt man
ved at stemme for et sidant forslag kunne ve-
re med til at sikre de arbejdslgse bedre vilkar.

Det er jo fantastisk, og ude pé& arbejdsplad-
serne og blandt de arbejdslgse ma man legge
marke til, at en socialdemokratisk regering
stiller sig sa afvisende over for et forslag om
at sikre deres forhold, at den vil medvirke til at
stemme et saddant forslag ned, formodentlig
igen hjulpet af de reaktionzre krafter til hgjre
i salen,

Det er meget fantastisk, og jeg synes, ar-
bejdspladserne og de arbejdslgse ma drage lere
af det og legge op til nogle aktiviteter uden
for det omrade, vi er placeret i for gjeblikket,
aktiviteter, der i hgjere grad kan sztte deres
krav igennem.

Ib Neérlund (DKP):

Ma jeg lige sige til hr. Gert Petersen, at da
jeg erindrede om de, skal vi sige varme fglel-
ser, hvormed man reagerede pa regeringens op-
rindelige udspil, gjorde jeg ogsd opmerksom
pa, at det fgrst og fremmest hang sammen
med, at jeg syntes, det var en forkert vurdering
af selve hensigten med udspillet. Hr. Gert Pe-
tersen kalder det for et acceptabelt udgangs-
punkt for forhandling, men det var jo ikke til-
sigtet, at det skulle vare en forhandling i den
retning, som jeg forstar ogsa hr. Gert Petersen
gnsker at politikken skulle dreje her i landet.
Det giver os et vigtigt problem — jeg skal sige
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det ganske upolemisk her — og det er at over-
veje, at ndr man vil skabe et nyt flertal, bliver
regeringen ogsa selv ngdt til at lave et oplaeg,
som ikke er beregnet til at skulle vedtages i
forbund med hgjrepartierne.

Herudover skal jeg bare erindre om, at jeg
til statsministeren stillede det spgrgsmél, om
han ikke ville ggre sd meget klart bord inden
den socialdemokratiske kongres, at han kunne
give et bindende tilsagn om, at han ikke agter
at udvide regeringen pa det grundlag, man her
har sluttet forlig pa.

Hermed sluttede forhandlingen.

Forslag om motiveret dagsorden af Gert Pe-
tersen (se foran)
forkastedes med 132 stemmer mod 21.

Forslag om motiveret dagsorden af Tyroll
(se foran)
forkastedes med 138 stemmer mod 15.

Lovforslaget
vedtoges med 115 stemmer mod 29; 10 med-
lemmer stemte hverken for eller imod.

Formanden:
Lovforslaget vil nu blive tilstillet statsministe-
ren.

Jeg skal her udsztte mgdet. Det genoptages
efter manges opfordring i dag kl. 20 til fortsat
behandling af dagsordenen.

Mgdet udsat k1. 18.52.

Mgdet genoptaget ki. 20.00.

Den naste sag pa dagsordenen var:

Tredje behandling af forslag til lov om @n-
dring af lov om afgift af benzin.

(Lovforslag nr. L 199. Fremsat 22/8 77. Fgr-
ste behandling 22/8 77. Betenkning 27/8 77.
Anden behandling 31/8 77. Tillegsbetenkning
1/9 77).

Der var stillet 3 @ndringsforslag i tilleegsbe-
tenkningen.



