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[Glensgard.]
ser, at besgrgelsen af adresselgse forsendelser
efter ministeriets oplysninger giver et under-
skud af stgrrelsesordenen ca. 12 mill. kr. Det
er urimeligt, at det danske erhvervsliv i al al-
mindelighed skal betale til enkelte virksomhe-
der, der benytter postvasenets tilbud om forde-
ling af adresselgse forsendelser.

Vi héber, at regeringen, hvis ellers den sid-
der sa lznge, vil tage spgrgsmalet op i den
kommende samling. Vi héber ogsd, at de par-
tier, som nu har bundet sig pA arme og ben,
vil se i gjnene, at adresselgse forsendelser og
en lang rzkke andre specialtilbud inden for
postvesenet er sakket agterud med hensyn til
stgrrelsen af den porto, der skal betales for
dem. Vi haber, at den nye trafikminister vil se
i gjnene, at man vedrgrende de ekstrabesgrgel-
ser, som eksisterer i dag — det er f. eks. ekspres-
forsendelser, det er f. eks. spgrgsmélet om hur-
tig udbringning af telegrammer — virkelig ta-
ger, hvad det reelt koster for postveasenet.

Hvis nu forslaget om forhgjelse af portoen
for de adresselgse forsendelser bliver vedtaget,
hvad vi jo nok som oppositionsparti ma se i
gjinene at det ikke ggr, men hvis det havde
gjort det, ja, sd er det hgjst tenkeligt, at det
ville medfgre, at postvasenet mistede denne
forsendelsesart. Hvad ville der ske ved det?
Intet. Ja, selvfglgelig bortset fra, at man ville
fa en finanspolitisk stramning pa 12 mill. kr.,
nemlig det underskud, som denne del af post-
sektoren i dag giver. Men i denne time ma vi
se i @gjnene, at posttoget er kgrt, og at vi ma
acceptere dette.

Jeg skal tilfredsstille forligsmagerne med, at
ogsa fremskridtspartiet vil stemme for regerin-
gens forslag, selv om man helt uden begrun-
delse vil nedstemme fremskridtspartiets to @n-
dringsforslag. Det er nemlig siledes, at post-
og telegrafvasenet ikke har reelle afskrivnings-
og forrentningsprocenter, cg derfor er det
urimeligt at holde det nuverende takstniveau.

Med disse bemerkninger skal jeg indstille
lovforslaget til vedtagelse, idet vi jo nok mi se
i gjnene, at ved den forhastede og forjaskede
tredje behandling, som kommer efter den nu-
veerende forligssituation, vil vi ikke f& lejlighed
til szrligt at ggre os bemerket. Vi vil altsd
stgtte regeringen. Det er ikke for at skaffe re-
geringen flere penge, det ville veere urimeligt
at give den eksisterende regering flere penge,
men det er simpelt hen af ngdvendighed, s& vi
ikke ender i samme situation, som vi er endt
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i med hensyn til niveauet for bladbesgrgelses-
takster.

Holmberg (V):

Pa venstres vegne kan jeg meddele, at vi vil
stemme imod fremskridtspartiets @ndringsfor-
slag, og om vi i ¢vrigt vil stemme for lovfor-
slaget giver vi besked om ved tredje behand-
ling.

Burgdorf (KF):

Ogsé det konservative folkeparti m4 sige, at
fremskridtspartiets endringsforslag kan vi ikke
gé ind for af flere grunde. F. eks. med hensyn
til de adresselgse forsendelser bliver det en
fordyrelse for erhvervslivet, som sender den
slags ting omkring, og det er ikke netop en for-
dyrelse, der er brug for i denne sektor i gje-
blikket. Og aviserne har trange kir, og vi me-
ner, at det er bedre at hj®lpe aviserne ved at
bringe avisen billigt ud end at give dem tilskud.
Af disse grunde kan vi ikke stemme for frem-
skridtspartiets @ndringsforslag.

Jeg vil gerne stille ministeren det spgrgsmal,
om vi kan regne med, at man i fremtiden bliver
fri for det, som hedder et postblad eller en post-
avis, som man har prgvet at udsende. Jeg kan
ikke se, at der er nogen som helst grund til at
gore det, hverken af servicegrunde eller af an-
dre grunde. Det kan jo ende med, at man mi
til at ansatte en redaktgr med redaktionssekre-
ter og den slags ting, og det tror jeg ikke lige
der er brug for. Der er ingen, der venter pa en
postavis rundt omkring i landet.

Langsted (CD):

Nar hr. Glensgard udtaler noget om, at han
nu tilhgrer det vistnok eneste og tilbageve-
rende oppositionsparti, sa fgler jeg trang til at
udtrykke, at jeg fgler mig som tilhgrende et
tilbagevarende serigst oppositionsparti.

Som repraesentant for et sidant vil jeg gerne
have lov til at udtale, at det, som den socialde-
mokratiske ordfgrer, hr. Normann Andersen,
udtalte, om at der var tale om en finanspolitisk
stramning, kan vi ikke billige, selv om vi gir
ind for lovforslaget som sadant. Vi gir ind for
det ud fra den betragtning, at der ma vare tale
om en normal justering af posttaksterne, efter-
hénden som priserne stiger alment i samfundet.

Men pa den anden side, n&r vi gir ind for
det, s3 mener vi ogsi, det mi veare et udtryk

for, at postveesenet gnsker — og jeg vil gerne

have ministerens bekrzftelse herpd — at indfgre



