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[Ministeren for skatter og afgifter.]
forslag kommer fra andre partier. Regerings-
forslaget drejer sig om udskrivningsprocenten
og personfradragene for kalenderaret 1978. Jeg
har forstiet pd de fleste af ordfgrerne, at man
kan stgtte dette lovforslag, og det takker jeg
for. Det er vel ikke forkert at sige, at lovfor-
slaget er en konsekvens af behandlingen af de
gvrige forudgiende lovforslag om afgifter, idet
man kan sige. at nar regeringen har gnsket den
finanspolitiske stramning ved hjelp af afgifter-
ne og ikke ved hjzlp af en forhgjelse af per-
sonskatten, si er det en naturlig konsekvens at
fremsztte dette forslag til udskrivningsprocent,
saledes som vi har gjort det.

I forslaget er jo indeholdt et ekstra fradrag
pa 500 kr. for 1978, séledes som det ogsa var
tilfeldet i 1977. Hr. Stetter har spurgt om hold-
ningen over for dette 500 kr.s fradrag i de
kommende &r. Dertil kan jeg sige — ogsa efter
de fgrte dregftelser, herunder behandlingen i
folketinget — at jeg ma tilkendegive som vores
opfattelse, at forhgjelsen pa de 500 kr. gar til-
bage til septemberforliget, er udmegntet i au-
gustforlig nr. 1 og er gxldende for 1977 og
1978, og at en fortszttelse ud over 1978 med
500 kr. dermed ikke er forligsbundet. Jeg tror,
hr. Stetter vil veere enig med mig i denne op-
fattelse.

For sa vidt angér det naste punkt pa dags-
ordenen, udligningsskatten, si har jeg tilkende-
givet i et svar over for udvalget — og det indgar
i de videre forhandlinger her i huset — at vi
er parate til at se pi problemet i relation til en
reekke situationer, hvor vi ved at fastholde den
nuverende ordning kan bringe danske valuta-
massige interesser eller initiativer i forhold til
udlandet i fare. Jeg har allerede nedsat et em-
bedsmandsudvalg, som har féet til opgave at se
p4, om en omformning eller en @ndring af ud-
ligningsskatten pa dette szrlige omride kan
gennemfgres.

De tre naste forslag drejer sig om serlig ind-
komstskat, og dér har mit partis ordfgrer alle-
rede tilkendegivet, at vi ikke kan tilslutte os
den form, hvorunder forslagene fra SF og DKP
er fremkommet, altsid den Igsning pa spgrgs-
méalet om jord og kapitalgevinster, som frem-
gar af deto forslag. Det betyder ikke, at social-
demokraterne ikke kan se, at der foreligger
et problem i spgrgsmélet omkring kapitalgevin-
sterne. Vi er af den opfattelse, at alle forhand-
lingsmuligheder efter augustforlig nr. 1, punkt
9, endnu ikke er udtgmt. I dette forlig vil man
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vide at de daverende augustforligspartier for-
pligtede sig til at gennemfgre en rimelig beskat-
ning af de egentlige kapitalgevinster, og vi me-
ner stadig, at der er visse forhandlingsmulig-
heder ud fra dette forlig, hvortil vi fgler os
forpligtet, lige si vel som jeg tror, de @vrige
partier fgler sig forpligtet. Forinden disse mu-
ligheder er udtpmt, agter vi ikke at tage stilling
til andre foreliggende forslag.

Til det sidste forslag, af hr. Stetter, ma jeg
sige, at konstruktionen sadan set er interessant,
for hvis jeg har forstiet forslaget rigtigt, si si-
ger hr. Stetter: vi regulerer gevinsten ved salg
af aktier med en eller anden inflationsfaktor,
og det belgb, der ligger herudover, det skal sd
underkastes en given beskatning. Det er i hvert
fald modellen. Det er interessant, fordi man jo
kunne forestille sig den samme model anvendt
over for fast ejendom, siledes at man sagde
ogsa for fast ejendom: vi regulerer det belgb,
som der ikke skal betales skat af, med en given
inflationsfaktor, og s& er det kun det belgb, den
reelle verdistigning, der ligger herudover, der
interesserer os i beskatningsmeassigt gjemed. Jeg
tror, hr. Stetter vil-give mig ret i, at man sa-
dan set positivt, bade for sd vidt angér aktier-
ne og for s& vidt angdr gevinsterne pa jord og
fast ejendom, burde kunne arbejde videre pé
den model, som ligger i hr. Stetters egen tanke-
gang vedrgrende den serlige indkomstskat i
forbindelse med fortjeneste ved salg af aktier.
Jeg hgrer sddan set gerne, enten ved denne lej-
lighed eller ved en senere lejlighed, en reaktion
herpa.

Stetter (KF):

Jeg skylder DKP en undskyldning. DKPs
lovforslag nr. L 34 er ikke s& hardt og ikke si
vidtgaende som socialdemokratiets tanker ved-
r¢rende dette felt, omtalt i dagspressen. Disse
tanker gik pi omgdende beskatning af verdi-
stigninger pa al jord og fast ejendom. DKPs
forslag arbejder med en afgift, som skal falde
ved ejerskifte, men nar dette ejerskifte er ind-
truffet, si mgder denne afgift familierne som
en udgift.

Formanden:

Da der ikke er flere, der gnsker ordet, er
forhandlingen afsluttet. Vi gar til afstemning
fra medlemmernes pladser. Ja, hvis ministeren
gnsker ordet, ser jeg det gerne, men det var
jo rart at vide det.



