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[Waldorff.}
op den type afgifter virker stik imod de andre
hensigter, man siger man har, for det er klart.
at det herefter vil vaere narliggende for mange
at drgne rundt pa de danske landeveje en uges
tid og forpeste luften i stedet for at tage pa en
rejse.

Stempelafgiften pa ejerlejligheder fylder lidt
mere denne gang, end da den var fremme i
marts, hvor der var tale om det, vi kaldte ren
aflad over for en i gvrigt forbryderisk bolig-
politik. Der er imidlertid to ting, som ggr, at vi
ikke direkte vil st@tte en sidan afgift. For det
ferste vil afgiften ikke bremse udstykningen
og salget af ejerlejligheder — men det er hel-
ler ikke meningen fra regeringens side, det ved
vi godt — og for det andet er der stadig vak
en vis usikkerhed om, hvor meget af stempel-
afgiften der vil blive vealtet over pa kgberne af
ejerlejligheder.

En afgift, som vi under andre omstzndig-
heder gerne ville have veret med til at disku-
tere, er emballageafgiften. Vi afviser, som man
maske har opfattet det, ikke, at man kan bruge
afgifter som led i en fornuftig forbrugsomlag-
ning, og der ligger ogsd nogle gode ideer i at
lave en afgift, som bremser op for brugen af
engangsemballage, men hvis vi skulle kunne
stemme for et sddant forslag, matte det fra
vores side vere et krav, at det ikke er en ny
afgift, man smakker oven pa alle de andre af-
gifter. Der matte i det mindste vare tale om
en omlegning, s& man slap for nogle af de
andre.

Det, der virkelig vejer til, er selviglgelig
momsforhgjelsen pd 3 pct. Det er gang pa
gang blevet sliet fast, at af alle de former for
beskatning, der eksisterer, er momsen den mest
asociale. Den hviler med sin fulde vegt pa de
lavest Ipnnede i samfundet. De har overhove-
det ingen muligheder for en forbrugsomlaeg-
ning. I forhold til den direkte beskatning af
indkomsterne ma man ogsa sige, at den beskat-
ning, der foregdr over momsen, kun kan for-
stds som et regulert tilskud til de bedst aflagte
i samfundet.

Derudover er momsen ogsi den form for fi-
nanspolitisk stramning, som virker mest ar-
bejdsigshedsskabende; det blev sagt i gir, men
det kan tile at blive sagt igen. Man har opstil-
let nogle tal i regeringens samlede plan. Vi har
betvivlet de tal som alt for optimistiske med
hensyn til beskaftigelsesdelen og alt for opti-
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mistiske med hensyn til, hvor f& der vil blive
arbejdslgse pa grund af de nye afgifter.

Ydermere har man altsi nu totalt andret
hele afgiftssiden. Hvor man i begyndelsen ope-
rerede med serskatter og med kapitalvindings-
skatter, foreslir man nu en moms, som i for-
hold hertil virker meget, meget mere arbejds-
lgshedsskabende. Det gir man meget let uden
om. Det er ret fantastisk, at nar vi stiller
spprgsmal i udvalget om, hvordan de samlede
finanspolitiske stramninger vil virke over for
en typisk lgnmodtagerfamilie set i forhold (il
det indgreb, man har foretaget i overenskom-
sterne, far vi et svar, der lyder, at ministeriet
inden for det begransede tidsrum ikke mener
at kunne udarbejde en fornuftig eller forsvarlig
besvarelse af spgrgsmalet.

Det kan betyde to ting. Enten at man altsa
er glet fuldstendig blindt ind i dette august-
forlig og ikke har haft begreb om, hvad det
rent faktisk vil indebere i forhold til arbejds-
lgsheden og levefoden, eller ~ hvad jeg er mere
tilbgjelig til at tro — at man udmerket ved det,
men ikke gnsker at rykke ud med de oplysnin-
ger, fordi de er temmelig ugunstige.

Nar man s& ndr frem til kompensationerne
for denne momsforhgjelse, ma man tage sig til
hovedet. De kompensationer, man vil give, ud-
gor 150 kr. pr. person i dette land. Det skal
holdes op imod noget i retning af 1.500 kr.,
som hver person altsd skal af med i afgifter.
For en tamilie betyder det en lettelse pa 500
kr., der skal holdes op imod afgifter, der til-
sammen hviler med mellem 2.000 kr. og 3.000
kr. pa en familie, og dertil skal legges rgveriet
af 2 dyrtidsportioner, det er 2.400 kr. om Aaret.
Dertil skal endelig lacgges en folketingsvedtaget
reallpnsnedgang igennem overenskomstindgre-
bet.

I den sag kan vi nasten ikke tage det alvor-
ligt, ndr man begynder at diskutere, hvordan
kompensationerne skal falde, om det skal vaere
pa den made, regeringen foreslar, eller om det
skal vere pd den méide, de radikale foreslar.
I begge tilfxlde er der tale om kompensationer,
som meget hurtigt vil kunne fjernes igen, nar
momsforhgjelsen er kommet lidt pd afstand og
man kan liste en ny stramning igennem. I re-
geringsforslaget er det ifglge et svar sidan, at
det faktisk kan ske gennem vedtagelse i finans-
udvalget.

Der er en anden diskussion, vi gerne ville
tage op, men som jeg kan se der ikke er tid til
at fgre igennem her. Det er diskussionen om



