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[Ib Christensen.] 
portmuligheder i udlandet. Det er en kendsger- 
ning, at det er således, jeg skal ikke diskutere, 
hvorfor det er således, men sådan er det altså; 
forkert Økonomisk politik har afspejlet sig i, at 
klonen ikke har den værdi, som den officielt 
angives at have. 

Derfor siger vi: lad os starte med at give kro- 
nen fri, så kronen får den kurs, den skal have 
efter tilbud og efterspørgsel, og lad os så sætte 
ind mod inflationskilderne, således at vi får en 
modgående bevægelse mod de prisstigninger. 
der kan blive følgen af en kronefrigivelse. Dér 
peger vi helt naturligt på en inddragelse af de 
samfundsskabte værdistigninger på jord, disse 
enorme værdistigninger, som jo nu repræsen- 
terer en samlet værdi af 190 mia kr. ifølge den 
16. alm. vurdering -  det er det antagelige tal -  
altså en stigning på 25 mia kr. om året, bag 
hvilken der ikke er en produktion. 

En statsgrundskyld på 3 pet., som vi fore- 
slår, vil give 6 mia kr. i statskassen. Det er 
mere end den momsforhøjelse med sociale kom- 
pensationer, som en gruppe af borgerlige par- 
tier foreslår, og i modsætning til momsen ven- 
der den ikke den tunge ende nedad. Den vil be- 
virke, at kapitalen, opsparingen, i højere om- 
fang vil placere sig i arbejdspladsskabende in- 
vesteringer i erhvervslivet i stedet for passivt i 
jord og fast ejendom, og den vil imødekomme 
det krav, jeg nævnte fØr, og som samtlige lØn- 
modtagere har stillet som betingelse for til- 
bageholdenhed. 

Vi mener imidlertid ikke, at der, når man 
kombinerer en sådan statsgrundskyld med en 
kronefrigivelse, da er brug for så stram finans- 
politik, som regeringen lægger op til, og derfor 
foretrækker vi i og for sig principielt, at en væ- 
sentlig del bruges til lettelse af skatten på ar- 
bejde, men vi er selvfølgelig villige til at for- 
handle også på det punkt. 

En anden ting, vi peger på, er at det ikke 
er særlig genialt, at vi har en dyrtidsregulering, 
der umiddelbart betyder Øgede omkostninger 
og leveomkostninger her i landet, blot fordi der 
kommer prisstigninger til os udefra. Derfor si- 
ger vi til arbejdsmarkedets parter -  til deres 
overvejelse, vi vil ikke komme med noget dik- 
tat, for vi er nu som fØr modstandere af ind- 
komstpolitikken i den form, som regeringen og 
dens borgerlige støttepartier gennem år har 
ført den -: I kunne måske overveje at erstatte 
den nuværende regulering med et velstandstal, 
således at lønnen reguleres i overensstem- 

melse med vores bytteforhold over for udlan- 
det. Det kunne jo være, at lønmodtagerne ville 
være motiverede for en sådan fri forhandling 
og drøftelse, men det er kun en god idé, vi gi- 
ver videre. 

Vi siger videre, at vi ikke tror på, at man 
hjælper erhvervslivet gennem enorme tilskuds- 
ordninger, som det samme erhvervsliv så må 
betale igen gennem enorme afgiftsbelastninger, 
men at erhvervslivet må klare sig i frihed og 
uden krykker eller lignende fra det offentlige; 
til gengæld også uden kostbare og beskæftigel- 
sesfjendske afgiftsbelastninger. Men vi siger, 
at i denne beskæftigelsessituation med så 
mange arbejdsløse, er der en særlig grund til at 
se på, om der inden for den offentlige sektor 
er områder, hvor det vil være rimeligt at for- 
bedre den offentlige service, og det er der in- 
den for sundhedsområdet, inden for socialom- 
rådet, forsorgsområdet. Det er rimeligt at 
igangsætte miljøbeskyttende og energibesparen- 
de foranstaltninger inden for det offentlige, li- 
gesom vi peger på forskellige trafiksikkerheds- 
fremmende foranstaltninger. Alle disse ting kan 
give arbejde, vel at mærke nyttigt arbejde og 
arbejde, der ikke er, som det teknisk hedder, så 
stort et importindhold i, dvs. at det ikke skader 
betalingsbalancen nævneværdigt, tværtimod, 
men det sætter flere i arbejde ved nyttige op- 
gaver, som under alle omstændigheder har en 
samfundsværdi, og som under alle omstændig- 
heder i og for sig burde løses. Denne beskæfti- 
gelsessituation i al dens alvor motiverer særlig, 
at man sætter disse ting i gang, og derfor kan 
vi da støtte en række af de beskæftigelsesfor- 
slag, som regeringens plan indeholder på dette 
felt. Det gælder også spørgsmålet om ungdoms- 
arbejdsløsheden, hvor vi går ind for uddannel- 
sestilbud, der giver kompetence, hvor vi går ind 
for sløjfning af adgangsbegrænsninger, hvor vi 
går ind for, at der etableres praktiske arbejds- 
muligheder for unge, der ikke befinder sig vel i 
uddannelsessystemet, men ønsker at arbejde 
med deres hænder, ved genbrug, alternativ 
energi osv., og vi afviser på ingen måde heller 
en arbejdsdelingsordning inden for det offent- 
lige gennem afvikling af overarbejde, ligesom 
vi går ind for deltid og delpension som løs- 
ningsmuligheder. Men vi vil ikke være med til, 
heller ikke på dette område, nogen diktater 
over for arbejdsmarkedet med hensyn til over- 
arbejdsforbud eller lignende ting. 

Det dystre perspektiv fremgik jo allerede i 
det økonomiske råds formandskabs rapport, 


