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[Freddy Madsen.]
det altsd bruges. Jeg kan ganske kort sige, som
jeg har sagt tidligere, at regeringen har ingen
planer om en momsforhgijelse.«

Det var, hvad finansministeren sagde ved den
lejlighed. Det var, fgr Industrirddet kom ind i
billedet og begyndte at skrive med i det social-
demokratiske program. Enhver kunne dengang
lese, at vel havde regeringen ikke planer. Det,
vi sagde, var, at planerne var der, og vi af-
#skede socialdemokratiet svar pa, om man vil-
le modsette sig en momsforhgjelse. Det kunne
vi ikke fi, og det var af gode grunde. Nu har
vi kendsgerningerne pa bordet. Det eneste in-
teressante ved momsforhgjelsen er, at man und-
tager en rekke fgdevarer. Nu har man ellers i
arevis over for vores forslag om helt at afskaffe
momsen pi f@gdevarer sagt, at det var teknisk
umuligt. Men hr. Auken siger i dag, at det sy-
nes han er noget af det bedste. P& det omrade
er vi da helt enige. Det er bare sgrgeligt, at det
skal ske i forbindelse med en momsforhgijelse
i stedet for i forbindelse med en -afskaffelse.
Trods alle de rige gaver, som regeringen har
givet hgjrepartierne, har det forelgbig ikke ve-
ret tilstrezkkeligt. Appetitten kommer som be-
kendt, mens man spiser, og hvorfor skulle de
dog give sig, nir regeringen bestandig stir pa
spring med nye indrgmmelser? Hovedtendensen
i den byge af lovforslag, som regeringen nu har
lagt pd bordet, er klar nok. Det er lgnarbej-
derne, der nok en gang skal holde for, prisen
er mellem 2.000 kr. og 3.000 kr. pr. familie om
aret, og det kommer pi et tidspunkt, hvor man
har fastlast Ignningerne, og hvor man pgnser
pa at lade det fortsztte ind i den naste over-
enskomstperiode, mens man stjzler en dyrtids-
portion og reallgnnen i forvejen falder. Men
samtidig friholdes storkapitalen nok en gang.
Alle kappes nu — ikke mindst de borgerlige par-
tier — om at tale om ngdvendigheden af ggede
tilskud til erhvervene. Hr. Schliiter gjorde det
jo til et hovedtema i sin tale. Men det er hul
snak, ndr de borgerlige siger, at bedre indtje-
ning til erhvervslivet er den eneste lgsning pa
vores beskaftigelsesproblem. @gede profitter
bliver ikke brugt til at sikre beskaftigelsen. Det
fremgédr klart, hvis man ser udviklingen fra
1974 til 1976 for 9 af vore stgrste og mest per-
sonalerige foretagender i det private erhvervs-
liv. Det drejer sig om @K, Danfoss, De For-
enede Bryggerier, Det Danske Renggrings Sel-
skab, DFDS, Sophus Berendsen, Superfos,
Store Nordiske og Nordisk Kabel- og Traad.
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Disse 9 selskaber anses for guldrandede papirer.
Og de har da ogsd uanset krisen haft en stig-
ning i profitterne mellem 1974 og 1976 p3 ikke
mindre end 56 pct. ifglge deres egne officielle
regnskaber.

Ifglge regeringens og de borgerlige partiers
filosofi skulle de dermed sikre gget beskefti-
gelse, men uanset de guldrandede papirer og de
store, stigende profitter har de 9 selskaber haft
et fald i beskaftigelsen inden for samme pe-
riode, idet de har fyret 3.300 mennesker. Kom
s& ikke og tal om, at det er ad den vej, man
skal gge beskeftigelsen!

Al den snak er da heller ikke andet end et
dekke over, at jevne mennesker skal brand-
skattes, alt imens monopolerne trods krise og
arbejdslgshed skal gge deres profitter. Regerin-
gen prgver i sit opleg at undskylde den for-
veerring af beskaftigelsen, der har fundet sted
i lpbet af de sidste ar, med, at de udenlandske
konjunkturer er blevet forverret. Men det er jo
en bortforklaring. Nok er de internationale
konjunkturer absolut ikke gode, alle betydende
kapitalistiske lande er ramt af krisen. Men si-
tuationen er ikke internationalt set veerre, end
den var for et ar siden. Hvis vi f. eks. ser pa
stigningen i vores industrieksport, var den i
fgrste halvidr i ar sammenlignet med fgrste
halvar 1976 pa 12 pct., og ifglge handelsmini-
steriets netop udsendte méanedsrapport var stig-
ningen et ar lengere tilbage kun pi 9 pct. Der
er alts3 en forbedring p& udlandsomradet. Der-
for kan regeringen ikke bruge alene de uden-
landske lavkonjunkturer til at forklare arbejds-
Igsheden.

Ved indgaelsen af det sidste augustforlig ad-
varede vi kraftigt og sagde, at forliget ville ska-
be gget arbejdslgshed. I dag star vi som sagt
med ca. 35.000 flere arbejdslgse, samtidig med
at vi kan konstatere, at den yderligere forvar-
ring ikke 1 naevneverdig grad er kommet til os
udefra. Regeringen og augustforligspartierne
kan ikke bruge den undskyldning; det er deres
eget verk.

Vi mener altsi ikke, at regeringens forslag
kan afhjelpe problemerne. Vi har gang pd gang
her i tinget fremsat forslag, som vi mener kun-
ne Igse krisen, og vi tager ogsd fat pa det, vi
mener er de breendende problemer omkring be-
skaftigelsen og gkonomien.

Vi stiller ogsa i denne samling en rekke for-
slag, som vi mener afggrende kan bedre pi si-
tuationen.

Vi fremsztter igen forslag om at afskaffe



