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[Gert Petersen.] 
kratiske regering: de har snydt og bedraget 
os. Det var jeg nu ikke helt enig med ham i, 
men jeg synes nok, at den socialdemokratiske 
regering og socialdemokratiet i dag med megen 
ret kan sige om de øvrige augustforligspartier: 
de har snydt og bedraget os. Her lavede vi en 
aftale om begrænsning af lønindkomster, på 
betingelse af at man også skulle sætte ind mod 
de arbejdsfrie indkomster -  det står højt 
og tydeligt i forliget -  nu er der gået et år, 
siden det dokument er blevet færdiggjort, siden 
folketinget så dette dokument, og nu må vi kon- 
statere, at de andre forligspartier inden for 
augustforliget springer fra den aftale, man 
sluttede for et år siden. Bevar mig vel, jeg kan 
sige, det er ikke vores bord, men det er allige- 
vel ganske ejendommeligt at observere, og det 
er også ejendommeligt at observere den næsten 
ydmyghed, hvormed socialdemokratiet i den 
givne situation kvitterer for det forræderi, som 
de andre forligspartier begår. 

Jeg er helt sikker på, at rundt omkring, ude 
i befolkningen, kvitterer man ikke med så 
megen ydmyghed for dette forræderi. Jeg er 
helt sikker på, at når LOs formand, hr. Thomas 
Nielsen, talte om, at augustforliget fra sidste år 
nu skulle kompletteres, og det skulle ske ved at 
gennemføre de afsnit, der vedrørte beskatning 
af arbejdsfrie indtægter, så har han i langt 
højere grad arbejderbefolkningen bag sig, end 
den socialdemokratiske regering har, når den 
udviser en sådan ydmyghed. 

Nu vel, det er baggrunden -  eller egentlig 
kun noget af baggrunden -  for den situation, vi 
står i. 

Vi fik altså et oplæg fra regeringen den 28. 
juli, hvor regeringen havde forstået én ting 
til -  foruden det øvrige, jeg har nævnt -  nemlig 
at det ikke nytter at producere sig ud af vanske- 
lighederne, sådan som den internationale kon- 
junktur er i dag; altså det stik modsatte af, 
hvad hr. Glistrup, hr. Poul Hartling, hr. Poul 
Schlüter osv. osv. står her og fortæller os. 
Det er en rigtig erkendelse, for sandheden er 
nemlig, modsat af hvad hr. Glistrup prøvede på 
at fortælle os, at krisen er international, og vi 
kan ikke komme ud af vore nuværende van- 
skeligheder ved at satse på at løse problemerne 
ad eksportvejen. 

Naturligvis skal vi også eksportere, men de 
seneste opgørelser har vist, at det såmænd er 
på hjemmemarkedet, når det drejer sig om af- 
sætning her i Danmark, at vi er mest kriseramt. 

Eksporten har stadig fremgang -  ikke stor og 
formodentlig heller ikke stor hok -  men her- 
overfor står, at afsætningen på hjemmemarke- 
det har direkte tilbagegang. Og det er nu en- 
gang mindst 2/3 af det, som det danske pro- 
duktionsapparat uden for landbruget produ- 
cerer, der afsættes på hjemmemarkedet. 

Det, som vi kunne kritisere den oprindelige 
socialdemokratiske plan, altså den af 28. juli, 
for, var, at selv om der var en række rigtige 
ansatser i beskæftigelsesplanen, så var der få 
nye job i den. Den regnede med, at der skulle 
skabes ca. 40.000 nye job om året, og deraf 
ville de 20.000 forsvinde som følge af den fi- 
nanspolitiske stramning, der skulle til for at 
nedbringe valutaunderskuddet, og de 20.000, 
der var tilbage, ville blive opvejet nogenlunde 
af tilgangen til arbejdsmarkedet. Det var, selv 
om det var en slags resultat, ærlig talt et noget 
magert resultat. 

Vi gennemgik planen,' og vi konstaterede, at 
der uden alt for store vanskeligheder kan ska- 
bes mindst dobbelt så mange, formodentlig op 
imod alt i alt 100.000 nye job. Vi stillede for- 
slag herom under de forhandlinger, vi førte 
med regeringen, men jeg må indrømme, at jeg 
synes ikke rigtig, vi fik nogen respons på disse 
forslag. 

F. eks. kunne man spørge: hvor er boligsek- 
toren i regeringens beskæftigelsesplan? I. den 
oprindelige plan, der kom i februar måned -  
det var for resten under valgkampen -  spillede 
boligsektoren en stor rolle. Nu skulle man op 
på de 40.000 boliger. Det har vi også efterlyst. 
Vi ved, at det vil give beskæftigelse til omkring 
en snes tusinde mennesker. 

Hvad den offentlige sektor angår, ja, så blev 
der begået en stor uretfærdighed og tåbelighed 
her for et par år siden med indskrænkning i 
daginstitutionerne. Hvorfor ikke ophæve den 
indskrænkning? Det ville give beskæftigelse til 
omkring 5.000. Sådan kunne man blive ved. Ti- 
den tillader ikke at gennemgå det her i detaljer, 
men der var altså -  og der er stadig væk -- 
langt flere muligheder for nye job end det, der 
ligger i regeringens beskæftigelsesplan. 

Hvad finansieringsplanen angik, så synes vi, 
at den måske var for stram, at det måske var 
for meget, man ville inddrage. Vi erkendte, at 
af hensyn til betalingsbalancen var det nødven- 
digt at inddrage noget, det var nødvendigt at 
sikre en nedgang i underskuddet på betalings- 
balancen, men om denne nedgang skulle være 
på 21/2 mia kr., som regeringen ønskede, eller 
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