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[Christophersen.] 
også en mulighed for at genskabe noget af den 
værdighed og noget af den respekt for vores 
parlamentariske liv, som desværre i de seneste 
år er blevet så voldsomt medtaget. 

Poul Schlüter (KF): 
Da regeringen for 4 uger siden fremsatte 

sin samlede kriseløsning, fik den en enestående 
negativ modtagelse. Det siger jeg uden mind- 
ste glæde. Det var ikke som i september for 2 
år siden eller som i august for 1 år siden. Alle 
erkendte nok, at regeringens forslag ville gøre 
ondt, men det er nu engang ikke et mål i sig 
selv. Der var næsten ingen, der mente, at kri- 
seløsningen for alvor ville hjælpe -  bortset fra 
LOs øverste top, der vel også har været hoved- 
leverandør til regeringens politiske forrådskam- 
mer. 

Fra konservativ side sagde vi straks, at re- 
geringen blot lagde dække over den for lave 
danske produktion og beskæftigelse, og vi sag- 
de, at prisen derfor, 21 mia kr. i nye skatter 
og afgifter, var meget hØj i forhold til netto- 
virkningen: en forbedring af betalingsbalan- 
cen på kun 2 mia kr. om året og i alt 20.000 
nye job om året. Vi sagde: Det er for svagt, 
og det er måske endda tvivlsomt. 

Også i dag, efter at regeringen har ændret 
sit oplæg, mener vi, at man i alt for hØj grad 
bygger på forhøjelse af det offentlige service- 
niveau, tilskud på energiområdet -  uden at der 
overhovedet er fastlagt en energipolitik -  til- 
skud på kunstfærdigste vis til en lang række 
udvalgte brancher og ansættelse af nye tusinder 
hos det offentlige. Sådanne forslag alene vil 
ikke bringe os afgørende skridt ud af krisen, 
og adskillige af regeringens forslag tror vi 
simpelt hen ikke landet kommer af med, når 
konjunkturerne vender. 

Vi mener også ved en samlet vurdering af 
oplægget, at man ikke kan se væk fra, at total- 
virkningen bliver en sådan opbremsning og 
en sådan stagnation i de producerende virk- 
somheder, at større arbejdsløshed og lavere 
produktion og svigtende investeringer kan blive 
følgen. 

Derfor ønskede vi at arbejde for en ændring 
af sigtet og indholdet i en kommende løsning. 
Vor hovedindvending var og er stadig, at re- 
geringens oplæg ikke på nogen væsentlig måde 
ændrer det grundlæggende problem i dansk i 
økonomi, nemlig at produktionen på de private I 

arbejdspladser er for lille til at sikre høj be- 
skæftigelse og ligevægt på betalingsbalancen. 
Og vi mener ikke, at regeringens forslag fører 
til, at vi får vækst nok i produktionen og ud- 
nyttelse af de ledige nationale ressourcer, vi 
har til rådighed -  og slet ikke i konkurrence- 
erhvervene. 

Den fundamentale skævhed består i, at dan- 
ske virksomheders konkurrenceevne er blevet 
fuldstændig undergravet på grund af for høje 
omkostninger. Det er det, der har medført tab 
af markedsandele både i eksporten og på hjem- 
memarkedet. Vi møder stadig mere nedslående 
beretninger om udviklingen. Derfor er det og- 
så på det felt, der skal sættes ind. Alt andet 
end en politik, der gør danske varer forholds- 
vis billigere, så der kan sælges tilstrækkelige 
mængder af dem, vil blot være sminke over 
arbejdsløsheden og over den for lave produk- 
tion. 

Selv om vi mener, at det snarere er større 
produktion end lavere forbrug, samfundsøko- 
nomien har behov for, vil vi ikke afvise, at en 
finanspolitisk stramning er absolut nødvendig. 
Ellers får vi ikke betalingsbalanceunderskuddet 
nedad allerede til næste år. Stramningen er til- 
lige forudsætningen for et lavere renteniveau, 
og vi mener, det er helt afgørende, at august- 
løsningen sikrer, at Nationalbanken på forsvar- 
lig vis derefter kan nedsætte den danske rente. 
I det omfang man skal bruge statsmidler for at 
fremme besekæftigelsen, bør vægten lægges ik- 
ke på tilskud, heller ikke på udbygning af den 
offentlige service og flere i offentlig ansættelse, 
som regeringen foreslår, men på nedbringelse 
af omkostningsniveauet i virksomhederne, så 
flere på naturlig måde kan få job i det pro- 
duktive erhvervsliv. 

Det er baggrunden for, at vi, efter at vi fik 
regeringens oplæg, tog fat på at opstille et sup- 
plement -  ikke et modstykke, som man umu- 
ligt kunne forene med regeringens politik, men 
et supplement, som ville gøre regeringens op- 
læg bedre. Vi afleverede det til regeringen kort 
tid efter. Når man i de sidste par dage fra 
regeringshold har hævdet, at det konservative 
folkeparti sammen med andre i sidste Øjeblik 
har præsenteret regeringen for sine tanker, så 
er det jo ganske uholdbart. Fikst sagt, men det 
vil ikke holde. Regeringen modtog for uger 
siden venstres oplæg, det konservative folke- 
partis oplæg, tanker fra kristeligt folkeparti og 
synspunkter fra centrum-demokraterne, og den 


