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[Glisbup.] 
tigt arbejde. Den eneste problemstilling, vi skal 
have løst, er at kunne få denne prisændring 
hidført, og det vil sige at få en omkostnings- 
ændring klaret. 

Løser regeringens oplæg så dette problem? 
Jeg kan med fuldstændig sikkerhed svare: nej, 
regeringens oplæg løser ikke dette problem. 
Det tør jeg sige i den mands fædreland, der 
udtalte, at det, der er det sværeste, er at spå 
om fremtiden. 

Men her er det nemlig ikke svært, for det, 
regeringen gør i dag, er præcis det samme 
som den selv og dens forgængere i de forløbne 
17 år har gjort 47 gange tidligere, nemlig 
foreslået, at vi nu skal have nogle forøgede 
skatter og afgifter, og hver evig eneste gang 
har det ført til, at den næste krise er kommet 
hurtigere og er blevet alvorligere, end den tidli- 
gere var. Det, der er slået fejl 47 gange, slår 
selvfølgelig også fejl, når man nu i dag kom- 
mer og anvender det her for 48. gang. 

Det turde være aldeles klart, at det ikke 
hjælper noget som helst at overrække os i 
fremskridtspartiet på vores 5 års dag denne 
buket af tidsler, man har produceret i form af 
afgiftsforhøjelser og lignende. Det vil gå præ- 
cis som det er gået tidligere, at den offentlige 
sektor vokser og trænger den private sektor, 
som er den, der skal skabe disse arbejdspladser 
for de arbejdsledige og for at klare betalings- 
balancen, skubber den længere ud. Vi har set 
det i 1960, da det gik godt. Dér havde vi 30 
pet. offentlig virksomhed og 70 pet. privat virk- 
somhed. Så har vi fået disse 47 forlig, som har 
ført til, at vi nu er kommet i den situation, at 
vi altså i stedet for har 53 pet. offentlig og 47 
pet. privat virksomhed. Det er mere, end den 
danske økonomi kan bære, også fordi vi ikke 
i noget fremmed land har et skattetryk af en 
sådan størrelse som det, vi har her i Danmark. 
Skatterne aflejrer sig i omkostningerne. Det 
har de gjort alle tidligere gange, og det vil de 
også gøre denne gang. 

Hvad er det, statsministerens skatteforslag 
går ud på? Ja, det går ud på, at den almindelige 
husmoder skal have 100 kr. mere med i sin 
portemonnæ, når hun skal ud og gøre de sam- 
me ugeindkøb til en ganske almindelig hushold- 
ning, som hun har skullet tidligere. Det vil 
altså med andre ord sige, at man konfiskerer, 
hvis det stod til statsministeren, 4 timer ugent- 
lig uden nogen som helst lønforhøjelse. Det 

er det, man tager, idet man kan regne med, 
at mange arbejdere har 25 kr. ud af deres ar- 
bejde i timen. De har måske en timeløn på 40 
kr., men så betaler de jo kildeskat og lignende 
med 15 kr. og har altså de 25 kr. tilbage. Det, 
som man fra statsministerpartiets side konfi- 
skerer fra den danske arbejder, er 4 timers 
ugentligt arbejde uden at give nogen som helst 
lønkompensation. Se, det kalder jeg for arbej- 
derpartipolitik, både uden bryst og hår og ho- 
ved med, for den sags skyld. 

Der er tale om, at man tror, at man ved på 
den måde at gå til angreb på arbejderlønnin- ,- 
gerne skulle kunne klare landets problemer. 
Men vi ved som sagt fra tidligere erfaringer, at 
det går værre og værre uge for uge, måned for 
måned, og derfor hjælper det ikke en døjt. 
Tværtimod kan vi ganske roligt sige, at hvis 
dette folketing tager hjem uden at have ved- 
taget noget som helst, så har det i hvert til- 
fælde handlet fornuftigere, end hvis det ved- 
tager regeringens oplæg. Det er helt oplagt, at 
her er ofre og byrder, som skal bæres forgæ- 
ves. 

Men det er jo ikke nok at kritisere. Man må 
selvfølgelig vise, hvordan problemerne kan IØ- 
ses. Det har fremskridtspartiet da også gjort 
bl. a. med det forslag, som vi har fremsat, og 
som er til forhandling her i dag. Og dér var 
det altså, at hr. Auken refererede fra det for- 
slag, at vi siger, at når Danmark er i nØd, så 
løser man den nødsituation ved, at man be- 
stiller noget mere, ved at man gør en ekstra 
indsats. 

Det er den måde, man nu engang løser pro- 
blemerne på. Når en familie er i krise, så ar- 
bejder man noget mere, man sparer noget me- 
re. Man har aldrig nogen sinde set en familie 
komme ud af en krise ved, at den bare begyn- 
der at spille fandango og bruge mere, være 
mere letsindig og frådse mere, sådan som so- 
cialdemokratiet vil gøre. Derfor kan vi ganske 
roligt sige, at dette også er kuren for familien 
Danmark. 

Hr. Auken havde da fået læst en enkelt linje 
i vores forslag, nemlig den om, at vi ved at 
forøge arbejdstiden får bestilt noget mere, får 
produceret nogle flere varer, som kan bruges 
til at betale af på vores udlandsgæld med, 
så vi altså på denne måde får klaret pro- 
blemerne. Men så sagde hr. Auken, at det var 
uden nogen lønkompensation, og det var også 
rigtigt, for så vidt angår, at arbejdsgiveren ikke 


