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[Justitsministeren.]
er klart dokumenteret — er seerdeles vanskeligt
at vurdere, om et ansggerpar kan anses for eg-
net som adoptivforzldre. Det skyldes navnlig,
at det ikke alene drejer sig om at vurdere an-
sggernes evne til pa en for barnet gavnlig made
at modtage det i deres hjem, nar det kommer
hertil. Opgaven gar ud pa at skgnne over, hvor-
vidt ansggerne med forngden sikkerhed kan an-
tages at ville vaere i stand til at mgde de pro-
blemer, der kan vare forbundet med en adop-
tion, igennem hele barnets opvakst, i hvert fald
ca. 15-18 ar.

13) Dette forhold skal man navnlig vere op-
marksom pa, nar man skal vurdere rimelighe-
den af de maksimumsaldersgraenser for adop-
tivforzldre, som er gennemfgrt pd grundlag af
adoptionsudvalgets betenkning (for kvinden 38
it og for manden 40 &r ved modtagelsen af
barnet). Her er det ikke blot spgrgsmalet, om
f. eks. en 40-arig kvinde vil vare i stand til at
modtage et spadt adoptivbarn, men det er
navnlig et spgrgsmal om, hvorledes udviklingen
vil g4, nir denne kvinde befinder sig i midten
af 50erne, samtidig med at adoptivbarnet be-
finder sig i sin vanskeligsie alder (puberteten).
Dette spgrgsmal kan selv med grundige under-
spgelser ikke besvares med nogen sikkerhed.
Det er imidlertid navnets opfattelse, at en an-
bringelse af et barn hos adoptionssggende, der
har opnéet en alder pd 38-40 &r, ma bedgm-
mes som problematisk i en saddan grad, at god-
kendelse som adoptivforzldre som altovervej-
ende hovedregel ma negtes, hvis man vil undgé
at udsatte barnet for ungdig risiko.

Efter nevnets opfattelse ggr det i alminde-
lighed ingen forskel, at der eventuelt er tale om
et stgrre barn, idet problemerne ved anbringelse
af bgrn til adoption utvivisomt stiger sterkt
med bgrnenes alder.

Naturligt nok er det aldersgernserne, der i
szerlig grad har givet anledning til kritik, men
adoptionsnavnet har ikke fundet det forsvar-
ligt at operere med hgjere aldersgranser end
de af udvalget foresldede. Der henvises i gvrigt
til betznkningen side 23-24 med adoptions-
udvalgets synspunkter med hensyn til adoptiv-
forzldres alder.

Om den pastiede divergens imellem de krav
med hensyn til alder, der er fastsat af adop-
tionsnevnet, og de aldersgraenser, der galder
ifglge socialministeriets regler om plejetilladelse
med henblik pd adoption’ (se retsudvalgets bi-

Skriftligt besvarede spgrgsmal

5800

lag 24 side 1, og bilag 39 side 1) bemarkes, at
der pa dette punkt synes at vare tale om en
misforstielse fra kritikernes side. Der henvises
herved til vedlagte notat (bilag 5) punkt 1.

Nazvnet mé sdledes tage generelt afstand
fra kritikken af de fastsatte maksimumsgranser
for adoptivforldres alder.

14) Med hensyn til kravet om sgteskab som
forudsetning for godkendelse kan man i det
hele henholde sig til redeggrelsen i betznk-
ningen afsnit 2.2.1.5 og 2.2.1.6 med udvalgets
overvejelser henholdsvis om enlige og om
ugifte i faste samlivsforhold.

For si vidt angar de sidstn@vnte skal man
understrege, at det har veret afggrende for
adoptionsnaevnets stillingtagen, at barnet, der
er adopteret af den ene part i et papirlgst egte-
skab, pd en rekke punkter er darligere stillet
i forhold til sine forzldre end det barn, hvis
forzldre er gift med hinanden. Se narmere
beteenkningen side 19, sp. 1.

Nazvnets standpunkt med hensyn til ugifte
i faste samlivsforhold bygger siledes pd den
gzldende lovgivning og vil blive taget op til
fornyet overvejelse, hvis der som fglge af over-
vejelserne i egteskabsudvalget af 1969 bliver
tale om en forbedring af barnets stilling over
for forzldre, der ikke er gift.

P4 nuvarende tidspunkt m& navnet afvise
kritikken.

15) Adoptionsnzvnet har ikke noget vaseni-
ligt at fgje til redeggrelsen i afsnit 2.2.2.3 om
adoptionsudvalgets synspunkter om det tids-
massige krav til varigheden af adoptivforeldres
samliv, hvor udvalget har fundet at burde gen-
indfgre 5 ars samliv som minimumskrav ved
adoption af udenlandske bgrn svarende til det
krav, der hele tiden har veret stillet ved ano-
nym adoption af danske bgrn.

Neavnet kan helt tilslutte sig det synspunkt,
der anfgres i retsudvalgets bilag 39, side 11
midten, at et samlivs varighed i et vist antal ar
ikke i sig selv er nogen dokumentation for et
forholds stabilitet. Men det er navnets opfat-
telse — i overensstemmelse med det synspunkt,
der er gjort geldende af adoptionsudvalget — at
risikoen for separation og skilsmisse ma anses
for stgrst inden for de fgrste 5 ar af et samliv,
og at et krav om 5 ars samliv er ngdvendigt
som et »minimumskrav« af hensyn til bgrnene,
uden at det pa nogen made kan anses for min-
dre rimeligt for dem, der gnsker at adoptere.

‘Nar det i retsudvalgets bilag 39 fremhaves



