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[Gert Petersen.]
lade kapitalen. Det er dybt tragisk, og det er
absurd, at tekniske fremskridt i erhvervslivet
skal vaere farlige, men sidan er det. Maske det
alvorligste element i den nuvarende arbejdslgs-
hed er den sikaldte strukturarbejdslgshed, og
den kommer vi ikke til livs, s& leenge Ignmod-
tagerne ikke selv er med til at bestemme over
anvendelsen og konsekvenserne af de tekniske
fremskridt. Derfor ma Ipnmodtagerne have
reel kontrol med kapitalanvendelsen, derfor
ma de have vetoret i ledelsesspgrgsmal.

Det undrer mig ikke, at der er en manglende
forstéelse herfor i borgerlige kredse. Jeg vil 1
gvrigt steerkt frardde socialdemokratiet at lave
et eller andet udvandet @D-kompromis med
dele af den borgerlige lejr. Det ville vare at
legge gift for en virkelig demokratisering af
det gkonomiske liv og erhvervslivet. Men jeg
kan ikke skjule, at det undrer mig, at man ogsi
i visse venstreorienterede kredse kan stgde pa
modvilje mod disse tanker. Hvordan forestiller
disse kredse sig da, at man kan begrense kapi-
talens skalten og valten med arbejdskraften?
Har de virkelig si megen tillid til den kapitali-
stiske stat, som de til andre tider ikke vil rgre
med en ildtang, at de mener, at vi bare skal
overlade staten mere og mere magt, i stedet for
at lgnmodtagerne opretter deres egen selvstaen-
dige modmagt? Hvis de alligevel mener det
sidste, at det trods alt er godt, at Ignmodta-
gerne opretter deres egen magt, er det da s&
slemt, at det sker under medvirken af lgnmod-
tagernes egne organisationer? Vi inden for SF
er ofte uenige med lederne af disse organisatio-
ner, men det er nu engang pa godt og ondt lgn-
modtagernes egne organisationer, og uden om
dem fra klubniveau til forbundsniveau kan
man ikke beveege arbejderklassen.

Det mest virksomme middel mod arbejdslgs-
heden vil alts3 efter vor opfattelse veere, at lgn-
modtagerne selv ad demokratisk vej tilkeemper
sig den magt, der er ngdvendig for at tilrette-
lzegge og fordele arbejdet i overensstemmelse
med deres egne og folkets behov. Det er samti-
dig forudsztningen for, at der kan fgres en vir-
kelig afstemt og samlet gkonomisk politik.

Jeg synes, at dette ogsd skulle siges, selv
om det ikke er den udvej, der ligger ligefor,
folketingets nuvarende sammensetning taget i
betragtning; men hvis det ikke bliver sagt igen
og igen, kan vi aldrig fi gjort det, der er
umuligt i &r, til det mulige om nogle & &r. Der
er ingen tvivl for os om, at selv med bevarelse

2/6 77: 3. beh. af £. t. 1. om tillegsbevilling for 1976-77.

5438

af den nuvzerende struktur er der en masse, der
kan ggres mod arbejdslgsheden, mod udlands-
geld og underskud pi betalingsbalancen. Vi
synes, at regeringen bgr lytte til, hvad der er
sagt fra venstrefldgjen om disse problemer.
Samtlige partier p& venstreflgjen har hver for
sig eller i fallesskab stillet forslag, der, uden at
det belaster valuta- eller statskasse, kan skabe
endda meget stor beskeftigelse iseer pa det
energipolitiske omrdde og i byggesektoren. Re-
geringen kan ogs3 sli efter i sine egne annaler.
Under valgkampen fremkom socialdemokratiet
med en beskeftigelsesplan, der, efter hvad man
sagde, og jeg tror, det er rigtigt, kan skaffe et
halvt hundrede tusinde arbejdspladser. Jeg ha-
ber at have forstdet det rigtigt, at det er denne
plan, regeringen vil sztte i centrum for tingets
drgftelser til august. Hvis det er tilfeeldet, er vi
tilfredse, og vi vil tilsige et opleg efter de lin-
jer en positiv modtagelse.

Béde regeringens egen plan og venstreflgjens
forskellige forslag har haft det tilfelles, at de
ikke belastede valutaen og nesten heller ikke
statskassen. Men vi erkender da, at det kan
koste penge at igangsatte disse planer, og vi
erkender ogsé, at det ikke er nok ikke at bela-
ste valutaen. Det nuverende underskud mé
ogsd nedbringes. Dermed har jeg ogsa sagt, at
vi ikke pad forhind vil afvise finanspolitiske
foranstaltninger. Men lad mig sd straks tilfgje,
at de bgr ikke vere af den sedvanlige dgdssyge
slags. Vi i SF har da ogsi varet med til at
binde afgiftsbuketter, og det har vel vearet ngd-
vendigt, men det er arlig talt ikke noget, vi
mindes med stolthed. I reglen er en afgiftsbu-
ket jo bare en inflationsbuket. Den setter gang
i prisstigningerne, og i reglen rammer den om
ikke de forkerte, si i hvert fald ganske tilfeel-
digt.

Det, der er brug for her og nu, er langt sna-
rere et kraftigt indgreb mod kapitalgevinster
og verdistigninger pd jord og fast ejendom.
Her er kilden til en inflatorisk lantagning uden
skygge af produktionsmassig daekning.

Det er ikke en kaphest, vi rider fra SFs side
for at genere parcelhuse som boligform, men
enhver bgr kunne se, at denne udvikling er al-
deles uholdbar. Den m4 bremses, og vi vil godt
vere med til at ggre det s skansomt som mu-
ligt. Vi er ikke ude pi at overskudsbrandskatte
nogen fra hus og hjem, men der ma gribes ind
her og nu bade af finanspolitiske grunde og
som led i en gkonomisk sanering. Alle, som
ikke er spekulanter, m4 i gvrigt have en dyb




