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[Ole Olsen.]
synes, det var urimeligt, hvad der blev sagt.
Der har bestemt ikke veeret tale om lovjaskeri i
denne forbindelse. Der har veret et usedvan-
lig grundigt udvalgsarbejde.

Jeg kritiserede selv lovforslaget ret kraftigt
ved fgrste behandling. Jeg syntes, det var
meget bureaukratisk og kinesisk i sin opbyg-
ning, men der er sket det — og det er derfor, der
ikke er stillet @ndringsforslag — at ministeren
ved sine Igfter om, hvordan loven skal admini-
streres, har taget brodden af den kritik, vi rej-
ste. Vi ma faktisk pa grundlag af udvalgsarbej-
det mene, at denne lov bliver administreret
fornuftigt.

Den kritik, vi har rejst, er, s vidt jeg kan se,
blevet imgdekommet, i hvert tilfzelde pa alle
vasentlige punkter, og det mi vere nok, for
selve kvalitetsordningen tror jeg nok der har
vaeret stort flertal for i folketinget. Kritikken
har kun drejet sig om, at den made, man ville
lave det p3, ikke 1gd s& forfzerdelig lovende.

Det er rettet; derfor er der ingen @ndrings-
forslag, og derfor synes jeg, den kritik, der
fremkom fra fremskridtspartiet og CD, var
helt forfejlet.

Arne Bjerregaard (KrF):

Kristeligt folkeparti har afgivet en mindre-
talsudtalelse i betenkningen, og den havde
maske vaeret anderledes, hvis forslaget var ble-
vet behandlet anderledes. Torsdag aften i sid-
ste uge fik vi et opleg, som jeg tror de fleste
partier vendte sig imod, og allerede fredag
havde man skrevet en betenkning, som s& helt
anderledes ud end det opleg, vi sd torsdag
aften. Da jeg ikke havde nogen mulighed for
at vere til stede om fredagen, métte jeg alle-
rede torsdag aften give mit beteenkningsbidrag,
idet man sagde, der skulle skrives betenkning
om fredagen. Jeg mener, det er ganske horrible
arbejdsvilkar, i hvert fald for mindre partier,
som skal vere 117 steder pa én gang, at der i
Igbet af nogle f& timer skal laves en betznk-
ning, som er helt anderledes end det opleg,
som var lavet i forvejen. Hvis jeg havde set be-
teenkningen, som den nu foreligger, torsdag
aften, havde mindretalsindstillingen maske
varet anderledes.

P& den baggrund mi jeg altsd her meddele,
at vi pa nuverende tidspunkt ma sige, at vi vil
forbeholde os vores stilling med hensyn til
stemmeafgivningen ved tredje behandling.
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Hjortiund Christensen (DR):

Dette lovforslag indeholder en mangde be-
myndigelser til ministeren, og bemyndigelses-
love er ikke retsforbundets livret. Det er en
lovgivning, der tilsigter en tilpasning til EF-bu-
reaukratiet, en lovgivning, der beskytter de
store avlere pa bekostning af de smé avlere, og
en lovgivning, der kraver store investeringer,
saledes at det er kun store selskaber, der
formar at blive selgere af kartofler. Man fri-
stes til at spgrge, hvornér erhvervene skal have
speciclle love om persille og om asparges og
gulergdder; eller hvad mener ministeren om
en s¢gd lille lov om karse, den kunne vere sé
hyggelig? Jeg forstdr ikke, at disse forbruger-
raéd og kommissioner, vi har si mange af, ikke
protesterer mod dette lovforslag, for det har
kun ét endemal, og det er hgjere priser. Rets-
forbundet kan som fglge deraf ikke deltage i
en sddan lovgivning.

Landbrugsministeren (Poul Dalsager):

Jeg kan over for hr. Karlskov Jensen be-
krafte, at stalddgrssalg af kartofler op til 100
tgnder vil blive fritaget for afgiften, sidan som
jeg ogsd har afgivet lgfte om under forhandlin-
gerne med udvalget.

Jeg kan ligeledes over for hr. Karlskov Jen-
sen bekrafte det, han spurgte om med hensyn
til restitutioner for stivelse, for si vidt angir
industrikartofler, nemlig at det, vi gennemfgrer
her, ikke vil f& nogen indflydelse pa EFs stivel-
sesordning, altsd heller ikke med hensyn til ud-
betaling af EF-restitutioner ved eksport af sti-
velse.

Hr. Ernst Schmidt kritiserede, at der ikke
var stillet sendringsforslag trods mange nega-
tive udtalelser ved fgrstebehandlingen. Jeg kan
sige ogsa til flere andre, der har rejst kritik, at
dette formentlig skyldes, at man under ud-
valgsbehandlingen har mattet gennemfgre et
arbejde for at fa opklaret, hvad der egentlig
var hensigten og meningen med denne lovgiv-
ning.

Hr. Ernst Schmidt sagde, at de sma kartof-
felavlere vil blive utilfredse. Det tror jeg ikke
er rigtigt, for de fleste sma kartoffelavlere vil
overhovedet ikke mezrke denne lovgivning.
Hyvis der er tale om s& smi kartoffelavlere, at
de altsd avler kartofler til stalddgrssalg under
de hundrede tgnder, der har veret talt om, vil
de slet ikke merke det, og de, der leverer til
sorteringscentraler eller til andre storforhand-



