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[Jergen Jensen.]

Nar centrum-demokraterne bliver fornzrmet
over det, som jeg mener er en rigtig vurdering
fra socialdemokratiets side af de borgerliges
optraeden her, og ndr man henviser til august-
forliget og den store gkonomiske udgift ved at
betale for lgn i basisaret, si er det ngdvendigt at
sige, at al uddannelse koster penge. Her er det
alene et spgrgsmél om, hvem der skal betale
den. Ja men vi kunne da sikkert have fundet
ud af i udvalget at palegge arbejdsgiverne en
stgrre udgift, siledes at det ogsd havde dakket
for basisiret. Her er det ikke spgrgsmaélet om
en udgift, for den er der. Spgrgsmilet er alene,
hvem skal betale den.

Jeg ser egentlig de borgerlige partiers angreb
pa EFG-lovgivningen ved at satte ind for me-
sterleerens bevarelse som et forsgg pa at gde-
legge EFG-uddannelsen.

Nar det fra konservativ side bliver sagt, at
med hensyn til basisiret er der ikke nogen,
der taler om, hvad det egentlig indeholder, og
det er noget af det, man er modstander af, si
mé det slis fast, at basisiret er en del af den
uddannelse, der er ngdvendig for at kunne
Klare sig p& arbejdsmarkedet. Det er rigtigt, at
der ogsa er nogle almendannende fag — det er
der ogsd pa de tekniske skoler — i basisaret,
men en kendsgerning er, at arbejdsgiverne ogsd
gusker at have indflydelse pd den uddannelse,
som finder sted i basisiret, netop fordi de er-
kender, at det er vigtigt for de unge, at de her
far en uddannelse.

S& tales der om, at forskellen er den, at i
mesterleren udfgrer man et praktisk arbejde,
det ggr man ikke i basisaret. Ja men var det
det, man sagde for nogle &r siden, nar man
skulle tale om mesterlerens besverligheder?
Dengang mestrene og de samme partier, som
nu gir imod forslaget om betaling i basisaret
til de unge, satte ind for at sikre, at mestrene
fik refusion for de udgifter, de havde det fgr-
ste ar for lerlingene, sagde man ikke, at de
udfgrte et praktisk stykke arbejde. Dengang
sagde man: det er en udgift for os at have ler-
linge det fgrste ar. Det fgrste &r kan de ikke
udfgre noget produktivt arbejde, da skal vi
alene betale deres oplering. Ja men det var jo
ogsi den erfaring, der 13 bag ved forskolerne,
som jeg skal vende tilbage til. Nar man derfor
saetter ind for, at mesterleren skal fastholdes,
. s& mangler jeg argumenter for, at man skulle
ggre noget sidant. Det er ikke af hensyn til
den faglige uddannelse, det er heller ikke af
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hensyn til de unge, og det er heller ikke af
hensyn til erhvervslivet.

S& ma det ogsd slds fast endnu en gang,
selv om det er sagt mange gange, at den tradi-
tionelle mesterlere, som man henviser til, ikke
eksisterer i dag. Og talen om, at der er nogle
unge, som skulle vere skoletrztte og gnsker at
komme ud og bruge nzverne med det samme,
lige fra skolen og ud i det praktiske arbejde,
er heller ikke nogen saglig baggrund; det er
heller ikke rigtigt.

Jeg vil erindre om, at i perioder med man-
gel pa lerepladser, hvad var det s&, man kra-
vede fra dem, som gnskede mesterleren opret-
holdt? Ja det var, at man skulle have en bedre
teoretisk baggrund for overhovedet at fi en
leereplads. Vi ved jo alle sammen, at kravet
om realeksamen har veret stillet for at kunne
blive témrer eller mekaniker eller komme ind
i et andet fag. Det var ikke kreevet for uddan-
nelsen, men man sagde, at nir de har fiet
dette, s er de mere modne til at modtage
ogsd den praktiske uddannelse, de skal have.
Det var den melodi, man kgrte pa dengang.
Da sagde man ikke noget om, at nu skal vi
tage de skoletrztte ud. Nej, da stillede man
krav, for at de overhovedet kunne komme i
lzere.

Fgrst var der kravet om, at man gik som
bydreng eller til hjelp for virksomheden, inden
man fik en lerekontrakt. Det bremsede vi ved
leerlingelovgivningen og sagde, at det er ulov-
ligt, der skal vere skrevet kontrakt, inden
man begynder. Det brydes endnu, men man fik
dog sat en bremse ind. S3 stillede man kravet
om en hgjere teoretisk uddannelse. Derfor er
det ikke rigtigt, det, man siger her.

S& skal vi altsi ogsd sld den kendsgerning
fast, at forskolerne ogsd mndrede billedet. In-
gen begynder lige p& arbejdspladsen mere, alle
begynder pi forskolen. Det er vel rigtigt at
erindre os den udvikling, der var omkring for-
skolerne. Fgrst var det frivilligt og det betgd,
at kun de mestre, som havde gjne for, at det
var givende at sende de unge pa forskole,
gjorde det. Senere blev det muligt for mestrene
at gennemfgre forskolen selv hjemme pa verk-
stederne. S& opdagede man, at det heller ikke
var den rigtige vej, og si blev det gjort obliga-
torisk. Nu siger alle de, som har lerlinge, at de
vil have forskolen fgrst, de vil have den udvi-
det, fordi det har vist sig at vare givende, de
unge, der kommer fra forskolen, har nemmere



