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[Niels Helveg Petersen.]
overveje, om styrelsesloven kunne endres,
kunne forbedres pa forskellig méade. Vi anser
det foreliggende forslag for at vare et uegnet
grundlag for diskussion, fordi det stiller en helt
ny struktur op, og vi har derfor svert ved at
se, at vi kan stgtte det.

Chr. Christensen (KrF):

Kristeligt folkeparti er medforslagsstiller til
det her fremsatte forslag, og vi har dermed
givet udtryk for, at vi ikke mener, den nugel-
dende styrelseslov fungerer tilfredsstillende.

Allerede i efteraret 1974 fremsatte vi sam-
men med centrum-demokraterne forslag til en-
dring af lov om styrelsen af hgjere uddannel-
sesinstitutioner med henblik pa endring af
sammens®tningen af studienzvnene og af stu-
dien®vnenes kompetence samt om nedlaggelse
af centralstudienevnene. Baggrunden for dette
forslag var for det fgrste frygten for niveau-
senkning, for det andet den manglende alsidig-
hed og endelig den tiltagende politisering af
undervisningen.

I et senere fremsat forslag til folketingebe-
slutning af 23. oktober 1975, hvor desuden
venstre og de konservative var medforslagsstil-
lere, foreslog vi desuden @ndring af valgregler
og tilskudsordninger til de studerendes forsam-
linger i retning af at sikre mindretallene rimeli-
gere vilkar. Dette sidste blev gennemfgrt i juni
i fjor.

I maj 1976 gav vi igen her i tinget sammen
med et flertal udtryk for, at styrelsesloven ikke
fungerede fuldt tilfredsstillende. P4 den bag-
grund gav vi sammen med flertallet, hvortil
ogsd regeringspartiet hgrte, tilslutning til at
nedseztte et hurtigt arbejdende udvalg, hvis op-
gave det var bl. a. at vurdere den nugzldende
styrelseslov og komme med forslag til ndring
af denne.

Det var efter min opfattelse klart, at regerin-
gen gnskede at medvirke til en. rimelig &ndring
af styrelsesloven. Vi husker jo ogsd de tanker,
undervisningsministeren fremlagde med hen-
syn til endring af studien®vnenes sammenseet-
ning.

Det er beklageligt, at ministeren ikke har
fulgt dette op ved pd en eller anden made at
medvirke til en ngdvendig @ndring af loven
med hensyn til kompetencefordelingen mellem
de styrende organer og med hensyn til styr-
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hgjere uddannelsesinstitutioner.

kelse af fagkyndigheden. Men ministeren kan
jo nd det endnu, og det er da muligt, at vi m&
have lov til at opfatte de bemerkninger, der
kom om ministeriets positive, skal vi sige fgl-
gen udviklingen, sddan, at der ligger et til-
sagn om at g& med i en eller anden Igsning.

Det er vores opfattelse, at det nedsatte rek-
torudvalg har udfgrt et godt arbejde, der med
de @ndringsforslag, mindretallet har stillet, lig-
ger tet pad de synspunkter, vi har, og derfor na-
turligt ligger til grund for det fremsatte for-
slag.

Mélsetningen for forslaget er for vores ved-
kommende fgrst og fremmest at styrke de hg-
jere lereanstalters faglige niveau, ja, man kan
vel nasten sige, at skal vi genskabe det fagligt
hgje niveau, vore lereanstalter havde fgr 1970,
er det absolut ngdvendigt at &ndre kompeten-
ceforholdene mellem studienzvnene og cen-
tralstudiensevnene pa den ene side og de hgjere
styrende organer pa den anden side i retning af
stgrre indflydelse til fastansatte lerere, profes-
sorer og rektorer. Og endelig er det ngdvendigt
at hindre eller vanskeligggre forskellige former
for politisk misbrug og overgreb ved hjzlp af
den nugeldende styrelsesordning.

Det er efter kristeligt folkepartis opfattelse
godt, at de uddannelsessggende har fiet med-
bestemmelse pi vore lereanstalter, fordi med-
bestemmelse normalt treekker stgrre ansvarsfg-
lelse med sig fra de engageredes side. Men nar
dette er sagt, vil jeg ogsd sige, at vi er ikke
overbeviste om, at det er i de uddannelsessg-
gendes og samfundets interesse, at de uddan-
nelsessggende i de organer, der fastlegger
form, omfang og indhold af studier og eksami-
ner, har 50 pct.s indflydelse og dermed selv kan
komme til at fastsette de krav, der skal hono-
reres til eksamen. De unge studerende er i en
presset situation gkonomisk og tidsmassigt, og
dette kan give modstiende synspunkter mellem
de studerende, lererne og det omgivende sam-
fund. Skal vi fastholde det hgje faglige niveau,
og det skal vi, sd er det ngdvendigt med en om-
leegning af kompetenceforholdene i retning af
stgrre indfiydelse til undervisningsanstalternes
leerere og ledelse med hensyn til uddannelsens
mélsetning, dens indhold og omfang og til ek-
samensafholdelsen.

Jeg vil hibe, at det foreliggende forslag som-
meren og efterdret igennem kan danne grund-
lag for en konstruktiv debat, der kan resultere
i en bred opbakning om en ndring af styrel-



