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[Halvgaard.]
tydeligt eksempel herpa er netop den gzldende
styrelseslov, som med bred tilslutning af en
rekke partier blev vedtaget i 1970 og senere
@ndret og revideret i 1973 og 1976.

Vi har gang pa gang set lovens utilstreekke-
lighed, og hvordan den har givet anledning til
problemer, eksempelvis forholdene pd Ros-
kilde universitetscenter, de seneste blokader og
beszttelser af vore universiteter, hvor folketin-
get med undervisningsministeren som den an-
svarlige har stéet fuldstndig magteslgst.

Det uheldige i loven er en bestemmelse, der
giver de studerende den magt, de har, og som
dels har veret medvirkende til at s®nke det
faglige niveau, efter hvad man har faet oplyst
fra forskellige professorer ved de forskellige
universiteter, dels har medfgrt, at universite-
terne mere og mere er blevet en politisk tum-
leplads uden sidestykke. Man kan roligt sige, at
de nuvarende forhold p& vore hdjere uddan-
nelses- og lereanstalter faktisk er skandalgse,
sa skandalgse, at det danske samfund har krav
p4, at der gennemfgres en styrelseslov, der ska-
ber arbejdsro, orden samt respekt for de milli-
ardbelgb, samfundets skatteydere stiller til ra-
dighed.

Allerede kort efter, at fremskridtspartiet blev
reprasenteret her i folketinget, pegede vi pd
ngdvendigheden af at fa bragt orden i hele ud-
dannelsessektoren, lige fra folkeskolen til de
hgjeste uddannelser, i overensstemmelse med
samfundets behov og gkonomiske formaen.

Hver gang fremskridtspartiet er kommet
med konkrete forslag, har vi mgdt modstand
stort set fra samtlige tingets partier. P4 bag-
grund af akademikerarbejdslgsheden, som vi
for lengst i vores parti har forudset, har vi fore-
sldet 3 universiteter i stedet for 6. Vi har peget
pa det ngdvendige i en begransning af univer-
siteternes tilbudsfag. Endvidere har frem-
skridtspartiet indset ngdvendigheden af en til-
bundsgiende revision af styrelsesloven, der
kunne begraense studenterindflydelsen og sztte
en stopper for den politisering, der foregir pa
vore hgjere uddannelsesinstitutioner.

Vi har gnsket en styrkelse af det faglige ni-
veau og et vidtgdende samarbejde mellem er-
hvervslivet og vore hgjere lereanstalter med
det formal at nedbryde den klgft, som eksiste-
rer mellem pa den eune side de hdjere lerean-
stalter og p& den anden side det danske sam-
fund og erhvervsliv.

Jeg kan henvise til fremskridtspartiets for-

318 Ft

26/5 77: 1. beh. af f. t. 1, vedr. universiteter m. v.

5074

slag af 14. november 1975 til lov om @ndring
af styrelsesloven, som desvarre ikke blev ved-
taget, men som ville have sparet os for de
vanskeligheder og de problemer, som vi star
over for i dag. Jeg kan i den forbindelse hen-
vise til min ordfgrertale desangiende.

Desveerre mi vi regne med, at folketingets
flertal — det lader det jo til efter de indleg, der
har veeret i dag — stadig ikke vil indse ngdven-
wligheden af en virkelig velgennemteankt, til-
bundsgdende reformering pd omradet, hvad
vort oprindelige forslag tilsigtede.

Vi troede, at narvaerende forslag, der tager
sigte pd en begrenset @ndring for at udrydde
nogle af de verste tidsler i den nuveerende sty-
relseslov, ville kunne, for nogle punkters ved-
kommende, have faet tilslutning fra dette ting,
i hvert fald fra nogle af partiernes side. Det er
jo sidan, at lererpersonalet, ja, helst seniorle-
rerne, ma have dominans pd beslutningsproces-
sen og studenterdeltagelse sagligt kun kan til-
stedes ud fra det synspunkt, at det vil give stu-
denterne stgrre indsigt og udvikling i faget at
vaere med i beslutningsprocessen.

For det andet gir forslaget ud pa, at der
ikke kan vere rimelighed i, at det teknisk-ad-
ministrative personales tid og arbejdskraft ud-
nyttes i de faglige beslutningsprocesser. At der
selvfglgelig kan dannes almindelige samar-
bejdsudvalg p& en universitcetsarbejdsplads,
som der kan pa alle andre arbejdspladser, er
da helt i orden og ogsd styrelseslovgivningen
uvedkommende.

For det tredje peger vi pa i vores forslag, at
rektor og prorektor fgrst og fremmest er den
betalende statsmagts administratorer og derfor
mé udnavnes som andre styrelseschefer i dette
samfund. Hensynet til, at folketinget kan udgve
den afggrende kontrol, kraver, at ministeren
skal vaere gverste administrative myndighed i
alle henseender, fordi det er ministeren alene,
folketinget retligt og parlamentarisk kan kraeve
ttil ansvar.

Ud fra tilsvarende betragtninger kan det
ikke veere universiteters og leereanstalters egne
organer, der afggr bevillingsspgrgsmal. De
midler, samfundet stiller til ridighed for de hg-
jere uddannelsesinstitutioners undervisning og
forskning, ma fordeles og anvendes pa en for-
nuftig made til gavn for samfundet, og dette
kreever, at ogsdé den gkonomiske kompetence
fastlegges pa bevillingsmessigt normal méde.

Vi kommer ikke uden om, at universiteterne
er en vigtig bestanddel af det danske samfund



