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[Gierda Mailer.]

Vi er ikke enige med forslagsstillerne i alle
enkeltheder i forslaget, f. eks. gnsker vi ikke at
overlade valg af rektorer og prorektorer til un-
dervisningsministeren. Vi har sagt det sa tit,
men jeg gentager det alligevel: vi er modstan-
dere af de mange bemyndigelser til de forskel-
lige ministre.

Vi forstar godt, navnlig efter den sidste tids
mange studenteruroligheder, hvad der er bag-
grunden for forslaget, men vi kunne méske
opné det samme ved at stramme § 37 i styrel-
sesloven, sd undervisningsministeren ifglge
den kunne fa4 myndighed til at gribe ind i en
ngdsituation fremfor secm nu, hvor hun skal
vaere enig med konsistorium.

Vi vil gerne vaere med til at styrke de hel-
tidsbeskeeftigede videnskabelige medarbejderes
og lereres indflydelse, som vi ogsa ggr det i fi-
repartiforslaget, ligesom vi vil vare positive
over for at se narmere pa anvendelsen af til-
skuddene til de studerendes organisationer.
Undervisningsudvaiget har netop bedt ministe-
ren om svar pa nogle spgrgsmal desangaende,
og vi vil studere svarene med stor interesse.

Der er séledes flere ting, som vi kan vere
enige med fremskridtspartiet i, og forhabentlig
kan vi nd dertil i naste folketingssamling, at
det ikke er 4 partier, der sammen kan enes om
et helt udarbejdet forslag til en ny styrelseslov,
men at vi kan blive 5, ja, méske flere.

Ingolf Knudsen (CD):
Afviser.

Freddy Madsen (DKP):
Vi er ogsa imod.

Niels Helveg Petersen (RV):

I fremskridtspartiets forslag er anvendt et in-
teressant udtryk, »fuskerdilettantokrati«. Det
er en meget god betegnelse for forslaget.

Ebba Strange (SF):

Dengang vi diskuterede fremskridtspartiets
forslag om nedleggelse af Roskilde universitets-
center, bad jeg om at fi dokumentation for
nogle af de postulater, der var brugt i bemerk-
ningerne til forsiaget. Jeg vil gerne benytte lej-
ligheden her til at bede hr. Halvgaard om i ud-
dannelsesudvalget at fremlegge dokumentation
for, at der er sket »niveausankning, aftagende
alsidighed, opslidende arbejdspladsuro og poli-
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tiseringsundergravning« pa vore hgjere lerean-
stalter.

Derudover skal jeg ngjes med at afvise for-
slaget.

Chr. Christensen (KrF):

Hyvis forslagets punkt 2 gennemfgres, bety-
der det i virkeligheden, at vi har angrebet uni-
versiteternes selvstyre, og det gnsker vi ikke at
vaere med til, men i punkt 5 og punkt 6 ligger
nogle intentioner, som i hgj grad stemmer
overens med de intentioner, vi har med det for-
slag, som skal til behandling neest herefter,
nemlig at styrke undervisningsniveauet pd vore
hgjere lareanstalter, og over for den tanke er
vi positivt indstillet.

Alfred Hansen (DR):

Jeg skal ikke forsgge i antal ord at overga
de tidligere ordfgrere vedrgrende dette lovfor-
slag. Der star i bemarkningerne, at man tren-
ger til en velgennemtaenkt, tilbundsgiende re-
formering, og det tgr nok antydes, at der i
hvert fald ikke er tale om det i sammenhaeng
med dette lovforsiag.

Vi mener i retsforbundet ikke, at tiden er
inde til at lave en revision af den styrelseslov,
som kun har virket i ganske kort tid. Tiden er
ikke moden, og jeg vil anbefale fremskridtspar-
tiet at leegge lovforslaget ned i den allerneder- .
ste skuffe.

Steen Folke (VS):

Jeg synes, den meget summariske og en
smule arrogante made, hvorpa ogsi en rzkke
borgerlige partier afviser dette forslag fra
fremskridtspartiet, er lidt maerkvardig. Forsla-
get er jo i virkeligheden kun en tand verre end
det forslag, som fire borgerlige partier har
slaet sig sammen om til forringelse af styrelses-
loven, og som vi. fir under naste punkt pa
dagsordenen.

Ordfgreren for forslagsstilierne (Halvgaard)

(FP):

Jeg kan ‘jo ikke andet end undre mig over
den modtagelse, lovforslaget har fiet, da det jo
netop stort set er identisk med eller nermest
en afskrift af de forslag, som forskellige par-
tier pa et vist tidspunkt har fremsat. Det har jo
gang pa gang vist sig, at kompromisigsninger i
lovgivningsarbejdet er utilfredsstillende og i
praksis virker uhensigismassigt og darligt. Et



