4897

[Niels Helveg Petersen.]
kommuner. Jeg kender ikke eksempler pa, at
dette skulle have fgrt til uheldige forhold.
Hvorfor vil man nu afskere en s& betydelig
gruppe af sterkt kommunalt interesserede fra
at gve en indsats pd de poster, hvor de bedst
kan gve en indsats til gavn for kommunen og
for kommunens indbyggere? Af hensyn til en
helt formel betragtning fjerner man herved et
veerdifuldt indslag i vort kommunale liv, og det
synes jeg der til gengeld er meget store betan-
keligheder ved. Derfor ma jeg steerkt anbefale,
at man stgtter endringsforslaget, og jeg si
meget gerne, at der blev gjort et nyt forsgg pa
at finde en formel, der ligesom kunne skabe
enighed mellem partierne pi dette punkt. Jeg
tror, vi er i feerd med at ggre en klar fejl.

De gvrige @ndringsforslag, om dietreglerne
osv., kan vi selvsagt ikke stgtte.

kndenrigsministeren (Egon Jensen):

Jeg er hgjlig forbavset over hr. Niels Helveg
Petersen, som siger, at det er fantastisk, at en
befolkningsgruppe som lererne ikke skuile
have mulighed for i det danske folkestyre at
¢ve en indsats specielt pd det omrade, hvor
lzererne har en serlig forudsztning. Hr. Niels
Helveg Petersen har veaeret med til at vedtage
en lov i dette ting, som betyder, at en social-
radgiver ikke har mulighed for at sidde i et
socialudvalg og altsd ikke har mulighed for at
gdre sin indsats pd det omrade, hvor social-
rddgiveren formentlig har de bedste forudset-
ninger. Det var den regel, vi gennemfgrte, da
kommunalreformen i 1970 skulle fgres ud i
livet med hr. Niels Helveg Petersens stemme.
Men lzrerne er altsd en undtagelse fra disse
regler. Andre skal holdes ude.

Og ma jeg sige, at det er at bringe en sag
for hgjt op, ndr man taler om, at vi her vil
diskriminere larere, Det, der er tale om, er en
henstilling fra ombudsmanden til dette ting og
i fgrste omgang til indenrigsministeren om at
skabe klarhed, idet ombudsmanden har udtalt,
at han mener, at leerere er kommunalt ansaite.
Hvis det er en rigtig opfattelse, hvad jeg me-
ner det er, ma larere veere omfattet af samme
regler som alle andre kommunalt ansatte. Der
er altsd tale om at ggre leerere lige si gode eller
lige sa darlige som os andre.

Jeg er i den meget sjzldne situation at kun-
ne sige tak til hr. Svend Andersen (Rosk. a.) fra
fremskridtspartiet, og den skal jeg benytte mig
af. Jeg tror, det er fgrste gang, siden hr. Svend
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Andersen (Rosk. a.) kom ind, s& jeg synes, jeg
vil sige tak for en rigtig opfattelse af det for-
slag, som jeg er kommet med.

Jeg er helt enig med hr. Grove i, at det, det
drejer sig om, er, at lerere stilles lige med an-
dre. Der er ingen forfglgelse, der er intet for-
sgg pd at nedvurdere, men heller ikke at op-
vurdere lerere, og jeg forstdr simpelt hen ikke,
at man mener, at lerere i denne situation skal
have en séddan sarstilling, nr de er kommunalt
ansatte.

Ma3 jeg sige til hr. Grove, at der er ikke tale
om, at disse regler om kursus kan benyttes til
partimgder eller noget som helst andet.

Og ma jeg sige til hr. Kaj Hansen, at et
endringsforslag om at slette bemerkningerne
om ledende funktioner lgser intet problem.
Det, det drejer sig om, er, at man ikke skal
vare sin egen chefs chef, og det lgses ikke
ved bare at slette et enkelt oid.

Men i gvrigt hiber jeg, at vi mellem anden
og tredje behandling kan nd frem til enighed
om dette.

(Kort bemerkning).
Henning Jensen (S):

Da der er opstiet dyb uenighed om et ve-
sentligt punkt i lovforslaget — den dybe uenig-
hed bestar tilsyneladende blandt de partier, der
i betenkningen har praciseret meget tydeligt,
at de er for ministerens forslag — skal jeg an-
mode om, at anden behandling bliver afbrudt,
og at forslaget gir til fornyet behandling i
kommunaludvalget.

Anden naestformand (Erlendsson):

Jeg har forstdet, at forhandlingen gnskes
afbrudt og mgdet udsat. Forinden giver jeg
ordet til hr. Jens Peter Jensen.

Jens Peter Jensen (V):

Nér jeg tager ordet nu, er det for at under-
strege tanken om, at vi skal afbryde anden-
behandlingen. Det er ikke et spgrgsmal om et
kvarter eller sidan noget. Sagen er, at vi har
gnsket et udvalgsmgde og et samrdd med mi-
nisteren. Tidsfaktoren har veret i vejen, og
det har vi ikke kunnet gennemfgre. Hvis vi nu
bare far det, som jeg saimand selv bad om fgr,
en ny forhandling mellem anden og tredje be-
handling, kommer vi i den situation, at vi star
og stemmer om @ndringsforslag her ved anden
behandling, mens det kan vere, at det hele far
et langt fornuftigere forlgb, hvis man kan ud-



