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[Ebba Strange.]
givningen, hvor skgnnet over husstandsind-
komsten skal ind i billedet, inden man beslut-
ter sig for, om man vil tildele den fgrtidspen-
sion, der sgges om. Vi synes, det er en hin
mod disse mennesker, der som oftest er folk,
der har haft hardt arbejde, som har varet lavt
Ipnnede, som er glet tidligt ud pa arbejdsmar-
kedet. Det er typisk dem — det ved vi fra alle
undersggelser — der fgrst bliver slidt op og
ferst bliver skudt ud. Vi synes, de har krav pa
at fa tilbud om en ordentlig pension eller efter-
1gn, som vi hellere vil kalde det, men vi synes,
det, man tilbyder dem her, er en hin.

Jeg ma stadig vaek betragte det som et led i
en almindelig besparelsespolitik over for netop
de svagest stillede grupper. Med disse bemaerk-
ninger vil jeg anbefale folketinget at stemme
for det @ndringsforslag, der er stillet fra SFs
og DKPs side.

Tove Jgrgensen (DKP):

Det eneste, det lovforslag om fgrtidspension,
som ministeren er fremkommet med, har at
ggre med pension, er navnet. I virkeligheden er
der tale om bistandshjlp pd ringere betingel-
ser end varig hjelp. Hvis vores @ndringsfor-
slag, som vi har stillet sammen med SF, og
som gir ud pé at fastholde arbejdslgshedslov-
givningens niveau ved udbetaling af fgrtids-
pension, ikke bliver vedtaget, vil kommuni-
sterne derfor stemme imod dette lovforslag ved
tredjebehandlingen.

Vi synes, det er meerkveardigt, at socialdemo-
kratiet efter at have afvist alle forslag til for-
bedringer p& pensionsomridet med, at det
méitte vente pa pensionsreformen, nu med djz-
velens vold og magt vil presse en fgrtidspen-
sion igennem, som ikke virkelig er blevet far-
digbehandlet i udvalget. Man har ikke engang
kunnet vente pd en undersggelse fra arbejdsdi-
rektoratet, som udvalget har faet lovning p4,
bare for at fi dette lovforslag — ja, jeg kan
godt sige jasket igennem.

Med de foresldede eendringer vil vi sikre, at
tprtidspensionisterne ikke stilles ringere, end
hvis de fortsat havde faet udbetalt arbejdslgs-
hedsdagpenge.

Man skal huske, at der er tale om et socialt
kriterium, ikke et legeligt eller socialmedi-
cinsk. Derfor er denne lov et forsgg pa at
skubbe en tung gruppe ud af arbejdsmarkedet
og bedre statistikkerne over ledigheden.

24/5 T7: 2. beh. af £. 1. 1. vedr. folke-, invalide- og enkepension.

4862

Der er jo ikke tale om frivillighed, sidan
som det tit og ofte er blevet gentaget, ikke
mindst fra socialministerens side. Det bliver
ikke mere rigtigt af at blive sagt gang pi gang.
Af bilagene fra udvalgsarbejdet fremgar det
ganske utvetydigt, at et socialt udvalg kan
negte bistandshjelp til et menneske, der er
berettiget til at sgge fgrtidspension, undtagen i
perioden indtil pensionen er ferdigekspederet.
S4 kan man snakke om frivillighed én gang til.

Det er heller ikke rigtigt, at de mennesker,
der ikke kan placeres af arbejdsformidlingen,
ikke er til ridighed for arbejdsmarkedet. Det
er nu engang arbejdsmarkedet, der ikke er til
radighed for dem. Derfor er de berettiget til
kortvarig hjelp og hgrer ikke til den kategori,
der kun kan f tildelt varig hjelp. De er til ra-
dighed, og det m& ngdvendigvis have betyd-
ning for vurderingen af deres behov. Derfor er
dette lovforslag i ministerens udformning et
spareforslag, og det fik vi da ogsa at vide, fgr-
ste gang det blev fremsat, i forrige samling.
Det er et led i augustforliget, og det baerer et
umiskendeligt preeg deraf.

Den eneste lgsning, der er rimelig, er i vir-
keligheden en ophevelse af 26 ugers reglen i
arbejdslgshedslovgivningen, og nér dette lov-
forslag skal vurderes, altsd om det er en bespa-
relse eller ej, si skal udgifterne sammenlignes
med, hvad det ville koste at opheve 26 ugers
reglen, sat i relation til den faktiske arbejdslgs-
hed. Det skal ikke vurderes i forhold til, hvad
det ville koste at yde varig hjzlp i henhold til
bistandsloven. Derfor passer socialministerens
regnestykke ikke.

Ifglge Danmarks Statistisk udgjorde arbejds-
lésheden i marts 1977 131.000 fuldtidsforsik-
rede medlemmer. Arbejdsdirektoratet har fore-
taget en undersggelse, som vi har fiet i udval-
get, det er udvalgets bilag nr. 15. Ifglge denne
undersggelse har 34 pct. af de forsikrede i 12
maéneders perioden fra oktober 1975 til okto-
ber 1976 géet ledige i mere end 200 dage. Det
vil med tallene fra marts 1977 sige omkring
43700 mennesker. Af samme undersggelse
fremgar det, at af de langtidsledige udggr
gruppen over 55 ar de 34 pct. Det vil sige med
de nye tal ca. 14.000 mennesker. Hvis de ikke
skal falde for 26 ugers reglen, men altsi bevare
retten til arbejdslgshedsdagpenge, vil det koste
840 mill. kr., selv om det naturligvis er fordelt
over nogle ar. Sammenholdt med, at der her
tales om en merudgift pA mellem 45 mill. kr.



