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[Grethe Philip.]
svarende skal satte deres forbrug ned. Jeg
getter pd, at det er problemstillinger, som
bade finansministeren og gkonomiministeren
ser meget klart, men det er ogsd betragtninger,
der ma legge en vis demper pi vores optimis-
me her i dag.

Ser vi pa de enkelte modeller, si har vi i det
radikale venstre den opfattelse, at den meget
kostbare model C med de indkomstbestemte
ydelser til sin tid og de meget store indbeta-
linger i de kommende &r bygger pa tanker,
der hgrte en tidligere tid til, hvor vi gennem-
glende var mere optimistiske. Vi vil ikke for
altid tage afstand fra den. Der kan jo komme
en tid, hvor den kommer ind i billedet igen,
men indtil videre mener vi ikke, det kan vare
aktuel politik.

Vi mé i vores overvejelser serlig legge vagt
pd model A, men vi m3 ggre os klart, at der
er ikke nogen af de problemer, der i rapporten
leegges frem, som kan lgses helt til bunds i
et hurtigt snuptag. Ligegyldigt hvor vi griber
ind, mé vi ggre det med sigte p& et mal, men
gore det i et langsomt tempo.

Pa den anden side er det klart, at hvis vi
kombinerer en udbygning og omlzgning af
model A, altsd af det nuverende system, med
en udbygning af en pensionsordning, der i
hvert fald i vigtige henseender svarer til den
nuverende ATP-ordning, s har vi dermed
visse muligheder for at forbedre pensionerne
for de nuvarende pensionister. Jeg tenker pa,
at hvis vi forhgjer pensionsindbetalingerne 4 la
en ATP-ordning, ja, s& gennemtvinger vi jo
derved i nogle grupper en stgrre opsparing og
giver derved aktuelt visse muligheder, visse
forbrugsmuligheder til andre grupper.

Ser vi pa de enkelte punkter inden for mo-
del A, hvor man kunne tenke sig en endring
eller en udbygning, si synes jeg, vi med bekla-
gelse ma sige, at flere af de tanker, der er lagt
frem i rapporten, og som ministeren ogsa
navner i sin redeggrelse, har en tendens til
mest at hjzlpe de pensionister, der har visse
indkomster, ja, endda 0gsa pensionister med
betydelige indkomster. Det galder ikke mindst
tanken om fuldt ud at indregne pensionstil-
legget i grundpensionen. Et sidant forslag gi-
ver jo ikke de mennesker, der i forvejen har
det fulde pensionstilleg, noget som helst ekstra.
Det er vel ikke helt tilfldigt, at det netop er
dette forslag, som det konservative folkeparti
er s& umddelig interesseret i. Vi har igennem
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de senere ar kunnet finde en felles linje sam-
men med det konservative foikeparti, men nar
man her, ganske vist i lighedens navn, taler
s& varmt for pensionstilleggets indregning i
grundpensionen, s er det jo noget, der giver
fordele hele vejen op i systemet, altsi ogsd i
de meget velstdende grupper, og det er noget,
vi derfor mé tage med visse modifikationer.

P& den anden side ma vi ogsd sige, at pen-
sionstilleegget i den udformning, det har fiet,
og ikke mindst sddan som det har udviklet
sig, har skabt os overordentlig store proble-
mer, og vi har haft meget svart ved at fa be-
folkningen til at forstd, hvad der egentlig 1a
bag ved det. Vi m& vel ogsi sige, at der har
veeret visse sammenstgd mellem aftrapning af
pensionstillegget, stigende skatter og aftrap-
ning af andre sociale ydelser, der har veret
af en saddan art, at det m4 siges at have veret
groft urimeligt over for dem, det er giet ud
over. Derfor er vi i det radikale venstre posi-
tive over for en vis begrenset indregning af
pensionstilleegget i grundpensionen, men vi er-
kender. at selv en sddan indregning ikke giver
noget i bunden, og derfor ma det for os vare
en forudsetning, at det kombineres med, at
man giver nogle ggede ydelser til de folkepen-
sionister, der ikke vil f4 gleede af en sidan ind-
regning af pensionstillegget. Her ser jeg visse
muligheder i forslagene om en boligstgtte, idet
man efter min mening udmerket kunne tenke
sig en sidan boligstgtte udformet pa en méade,
sd det i serlig grad hjalp de pensionister, der
var svagest stillet. Det ville i hvert fald pa for-
hand have vores sympati.

Vi har ogsé en vis principiel sympati for for-
hgjelse af agtefellepensionerne, sdledes at de
for hver af zgtefellerne kommer op pé stgr-
relse med, hvad den enlige har. Jeg synes nu
nok, at man i nogen grad har overdrevet disse
hensyn til, at hver af mgtefellerne skulle fgle
sig som en selvstzendig person. Der har lige-
som veret lidt kvindepolitik i det, som jeg
egentlig synes har veret lidt misforstiet, for
@gtemanden har jo ogsd ulempen ved, at =gte-
fellerne far mindre end det dobbelte af den
enlige. Jeg har egentlig ikke megen lyst til at g&
ind i diskussionen pd den led. At disse gamle
pensionister skulle fgle en veldig lyst til enten
at lade sig skille eller finde sammen med en
anden pd et sent tidspunkt uden at gifte sig,
tror jeg erlig talt ikke der er ret meget om.
Der er nogle fa, der ggr det, men det vejer ikke
til i mine betragtninger.



