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[Arne Bjerregaard.]
og der stod jo da netop i det boligforlig, vi la-
vede, at vi skulle sgge at aftrappe lejevaerdien
og rentefradraget for s vidt angér ejerboliger.

Men der indgér selvfglgeliz mange ting i
dette billede, idet man jo ogsd mé se pd den
anden side. Hvad med renteindtegter osv.? Vil
VS vere med til, at renteindtegter ikke skal
beskattes osv.?

Og endelig selve aftrapningsordningen. Det
kan lyde meget fornuftigt, at vi skal have en
aftrapning, men som - én har sagt, er det lidt
merkverdigt, at man vil have lejeveerdien vek
med det samme, mens man skal have en af-
trapning med hensyn til renter.

Og sd endelig med hensyn til dem, der byg-
ger nyt i gjeblikket, eller dem, der kgber nyt,
da falder hammeren med det samme, der er
ingen overgang, veersgo, der er ingen rentefra-
drag. Det vil jo fuldsteendig stoppe byggeriet af
ejerboliger. Jeg er selvfglgelig vidende om, at

VS gerne ser, at vi far en hel del flere udlej-
ningsejendomme i stedet for, men jeg mener
ikke, at vi gennem lovgivningen skal vere med
til at forcere en bestemt boligform frem, og jeg
mener ikke, det har en pind med en hgdjredrej-
ning at ggre, som VS skriver i bemarknin-
gerne. Det er hverken det ene eller det andet.
Det er en menneskeret for folk at kunne sige:
vi veelger dén boligform i stedet for dén bolig-
form. Endelig ma man da sige, at til hver ene-
ste lejlighed i de udlejningsejendomme, vi hid-
til har bygget, har vi mittet sende adskillige tu-
sinde kroner med fra det offentliges side, s&
hvad enten man skal betale dem i rentefradrag,
eller man skal betale dem i direkte tilskud til
udlejningsejendomme, kan vel sidan set vare
lige fedt. Derfor mener vi, at skal vi fratreckke
de goder, som kan vere pi ejersiden, méa det
ogsd gelde pa lejersiden. Der mi vare en pari-
tet, det gnsker vi, og er VS villig til dette, er vi
villige til at g& ind i en saglig drgftelse om
disse spgrgsmaél.

Mglgaard (DR):

I modsztning til den sidste ordfgrer vil jeg
sige, at jeg nok kan fgle, at der kan vare behov
for, som forslagsstillerne prgver at legge op til
med deres forslag, at imgdegd en billig agita-
tion, der skulle tale parcelhusejernes interesser
i et forsgg pd at f& parcelhusejerne med til
noget, der bestemt er imod deres interesser.
Der er en billig agitation fra det yderste hgijre i
denne sammenhang.
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Jeg skal ogsd anerkende, at der er spzn-
dende aspekter heri, at det er spendende med
de utraditionelle veje, forslagsstillerne legger
op til i et forsgg pa at komme videre med de
unzgtelig varme problemer, der foreligger pa
det omrade, der hedder beskatning af ejerboli-
ger.

De urimeligheder og de skevheder, vi har
imellem ejere og lejere, og som naesten alle vel
kan erkende, om end de drager lidt forskellige
konklusioner pa det grundlag, stammer dog
uden for al tvivl mere fra andre forskelligheder
end de forskelligheder, som lejevaerdi- og rente-
fradragsproblematikken aflejrer.

Der er jo, ndr det kommer til stykket, fgrst
og fremmest tale om skavheder, som kapital-
gevinsterne, som jordverdioppustningen giver
anledning til. Men som forslagsstillerne praeci-
serer i bemarkningerne i forbindelse med dette
forslag til folketingsbeslutning, er det unagte-
lig ogsd rigtigt, at ejerboligbeskatningsproble-
met kan bidrage til ogsa de skeevheder, som jeg
her papeger.

Retsforbundets gruppe nzrer nogen sympati
over for VS’ forslag, men ogsi en vis skepsis
indtil videre over for lgsningsmodellens totale
virkninger. Vi vil godt have ngjere rede, end vi
kan fa ved blot at lese forslaget med bemaerk-
ninger igennem, pa, hvad der bliver virknin-
gerne af dette forslag, sidan at vi fgler os mere
overbevist om, at det ikke igen, ogsd ved et
forslag som dette, gar sddan, at det bliver dem,
der er skidt stillet, der bliver stillet endnu mere
skidt, dem med ldnemulighed i kraft af virk-
somhed eller blot obligationseje, der igen far
en bedre situation end de, der ikke har disse
muligheder.

Forslagsstillerne erkender selv i bemarknin-
gerne, at sddanne problemer foreligger, og leg-
ger s op til, at det, der er afggrende for for-
slagsstillerne, er at tvinge regeringen ud af bu-
sken, om jeg sd méi sige, og komme med for-
slag, der lever op til tidligere lgfter fra regerin-
gens side i sd henseende, og jeg skal ikke
negte, at det kan blive spandende at se, hvad
regeringen vil kunne komme med. Derfor vil
jeg ikke pa nuvearende tidspunkt afvise, at der
kan veere behov for at gve en sddan pression
over for regeringen, om end jeg ogsd m3 sige,
at vi nzrer den skepsis, at vi ikke vil prgve at
tvinge regeringen til at ggre vold pa eksperter,
siddan at de prgver at Igse cirklens kvadratur-
problematik, og derfra stammer vore forbe-
hold over for dette forslag, som jo i @gvrigt har



