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[Ninn-Hansen.]
ikke at specificere det. Med udtrykket »passe
sit arbejde« er alt sagt pd en jevn og rigtig
made, som ikke kan misforstas.

Og sa tror jeg, at bidde hr. Christophersen,
hr Brusvang og hr. Jens Mgller er enige med
mig om én ting. Det er jo ikke disse formule-
ringsspgrgsmal, der kan veere afggrende. Skal vi
ikke i stedet for tmnke pi situationen hos de
studerende i forbindelse med de mgder, de hol-
der, og som vel ikke er forbi i gjeblikket, og i
forbindelse med det, der skal ske i fremtiden
pA universiteterne, for at dette ikke skal gen-
tage sig.

Sandheden om det er jo, at de studerende
har haft nogle elendige ledere, der har tabt en
kamp. Og hvordan styrker vi s de fornuftige
og moderate krafter, der er i flertal pd vore
universiteter og lereanstalter? Ggr vi det ved
at give en opvisning i en dagsordenskrig og en
orddiskussion omkring alle disse ting, som vi
kan diskutere til dommedag, men som dog ikke
har szrlig betydning? Ggr vi det ikke veerdi-
gere og rigtigere og med en virkelig opbakning
til de moderate krefter, der findes, og som nu
er parat til at overtage ledelsen, hvis vi stir
sammen i en sddan situation i folketinget og
viser vor enighed, viser vor stgtte til de studen-
terledere, der kan blive af bedre karat, hvis vi
andre hjelper dem? Vi har dog tidligere haft
fornuftige og gode studenterledere her i landet.
Jeg synes navnlig, vi havde nogle fortrinlige
for ca. 30 ar siden, men ogsd i mellemtiden har
der jo veret nogle ganske gode. Jeg tror egent-
lig, at vi her i dag i dette ting kan medvirke til
at bringe forholdene pa universiteterne, pa le-
reanstalterne, i orden, si det bliver de rigtige
kreefter, der kommer i spidsen, hvis vi sgrger
for at vise et sammenhold igennem vedtagel-
sen.

Jeg behgver ikke at belere nogen om, at si-
ledes som traditionen er i folketinget, vil den
dagsorden, jeg har foresliet pid 3 partiers
vegne, komme til afstemning fgrst. Jeg héber,
at de partier, der har samme hovedopfattelse,
men en lidt anden sprogbrug, tilkendegiver ved
deres afstemning, at vi nu skal st sammen for
at styrke de moderate kraefter pd vore universi-
teter og laereanstalter.

Auken (S):

M3 jeg fgrst om fremskridtspartiets dagsor-
densforslag sige, at det kan vi naturligvis ikke
stemme for. Det er drastisk, det er overilet, det
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er ikke gennemtwenkt. Dets eneste virkning,
hvis det blev vedtaget, var at puste nyt og kraf-
tigt liv i de aktioner, som nu er ved at dg ud af
sig selv.

Jeg talte fgr om, at fremskridtspartiet havde
en klar dobbeltmoral, nir det gjaldt stude-
rende og nar det gjaldt andre befolkningsgrup-
pers retsstridige og ulovlige aktioner, og .det
fremgéar ganske klart ogsd i denne situation.
Man fremsatter en overilet og drastisk dagsor-
den vedrgrende de uddannelsesggendes aktio-
ner. Da fiskerne i sin tid aktionerede langt gro-
vere, lavede man ogsd en forespgrgselsdebat,
men det var for at bakke fiskerne op, og da var
der bestemt ikke dagsordensforslag om, at de
pageldende ledere skulle sattes fast, og hvad
der ellers fremgér af fremskridtspartiets dags-
ordensforslag.

Vi tager ogsa afstand fra centrum-demokra-
ternes dagsordensforslag, omend vi blankt ind-
rgmmer, at det selvfglgelig ikke er nede i
samme klasse som fremskridtspartiets dagsor-
densforslag. Vi mener ikke, at der netop i den
akutte situation er nogen fornuft i en midlerti-
dig eendring af styrelsesloven. Vi tror ogsi, at i
det tilfaelde vil virkningen blive at blese liv i
disse aktioner, som jeg tror alle er grundigt
treette af og alle gerne vil have afviklet.

Vi vil ogsd stemme imod, hvis det kommer
til afstemning, det dagsordensforslag, som hr.
Christophersen har stillet. Det taler om ind-
greb straks. Man kunne fortolke det sddan, at
det, man fra venstres side forestiller sig, bl. a.
kunne vere, at man nu ma skynde sig at f& po-
litiet sat ind for at fi ryddet institutterne,
inden de aktionerende gir hjem selv. Netop i
en situation, hvor der er al mulig udsigt til, at
disse ting i det store og hele klares, ville det
veare helt forkert at palagge regeringen en for-
pligtelse til omgiende indgreb. Man n®vner
heller ikke i dagsordenen det system for afgg-
relser og beslutninger vedrgrende de hgjere lee-
reanstalter, som ogsd venstre har stemt for,
nemlig styrelsesloven for de hgjere uddannel-
sesinstitutioner, som klart i denne situation pla-
cerer ansvaret hos ledelserne pa de pagaldende
institutioner, en tankegang, som til gengald re-
spekteres i det af hr. Ninn-Hansen stillede dags-
ordensforslag.

Sé& skal jeg sige til hr. Jgrgen Jensen, at det
markelige er, at jeg tror ikke, hr. Jgrgen Jen-
sen og jeg er spor uenige om vurderingen af de
aktioner, der er foregiet ude pi uddannelsesin-
stitutionerne. Det er ikke nogen hemmelighed,



