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[Jergen Jensen.]

greb, uanset om det er lejerne, som bliver pa-
tvunget en lovgivning, som giver ret til spekula-
tion i lejlighederne og setter dem uden for ind-
flydelse, uanset hvad det er, vil det blive mgdt
med krav om lov og orden fra de partier, som
gnskede den debat, vi har i dag. Nar kravet
ikke blev rejst mod fiskere og landmeend, den-
gang de aktionerede, er det ogsd meget nemt at
se, at det simpelt hen skyldtes en valgtaktisk
mangvre fra de borgerlige partiers side, man
gnskede ikke at leegge sig ud med dem. Kravet
om lov og orden rejses heller ikke fra den side
mod dem, som har gkonomisk mulighed for at
omgi bade love og beslutninger og fremkalde
arbejdslgshed og skadevirkninger pa arbejds-
pladser og i samfundet. Nej, sagen, som den
var bide p& Berlingske Tidende og pa universi-
teterne, skulle bruges til at stramme rebet, til
at sikre, at mennesker ikke reagerede pad en
sddan méade, at man ogsi afslgrede den darlig-
dom, der findes i dette samfund.

Derfor er det ngdvendigt at sige, at eftergi-
venhed ikke tilfredsstiller reaktionen i dette
land. Skerpelse af politivedtzgten var ikke
nok. Viljen til at kriminalisere aktioner pa ar-
bejdspladserne var heller ikke nok, selv om det
ikke blev gennemfgrt. Oplysninger fra justits-
ministeren herinde i den sidste maneds tid om,
at den sikaldt ulovlige fysiske blokade mod
B.T. ikke forhindrede udsendelsen af Berlingske
Tidende, var ej heller nok. Selv om forespgi-
gerne godt vidste, at man ikke pa noget tids-
punkt, gennem den demonstration som skete
foran Berlingske Tidende, egentlig har forhin-
dret bladet i at udkomme. Nej, malet er at for-
hindre enhver yderligere form for opposition.
Det er det, det skal bruges til, og det vil jeg ad-
vare socialdemokratiet og regeringen mod at
lade sig bruge til. Det er nemlig det, der er
sagen.

Man taler om fysiske blokader, om universi-
tetsbesxttelser og demonstrationer, og man
bruger i fleng udtrykkene ulovligt og overens-
Komststridigt. De er alle udtryk for de skeer-
pede modsetninger, der er i vort samfund, der
har sin rod i modsatninger, der fremkommer
ved, at vi kan udbytte hinanden, hvis vi ellers
har magt til det.

Jeg mi ogsd understrege, at aktionsformer
som overenskomststridige strejker og andre
egentlig modsvarer de aktionsformer, som ka-
pitalhaverne har, nir de gennemfgrer stop for
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investeringer, fjerner kapital, afskediger mepne-
sker og ogsd modsvarer, at vi herinde forringer
uddannelser og sociale ordninger. Den gkono-
miske og dermed den reelle magt koncenireres
for nuverende pa ferre og farre hender. Den
fjerner ogsd ledelsen og beslutningsprocessen
fra virksomhederne og produktionen. Den ggr
det egentlig ikke til en interesse at producere
bedst og mest for menneskene, men alene til et
spgrgsmal om udbytte og spekulation.

Det samme er, som jeg allerede har nzevat,
kommet frem i de modsetninger, som er i ud-
dannelsessektoren. De unge kan udmerket
godt se, at den stigende arbejdslgshed ogsa vil
fa fglger for dem, og det er nesten en yderli-
gere han, nir fremskridtspartiet her taler om,
at der er nogle, der sgger lange uddannelsesfor-
Igb, fordi de nzsten uberettiget, siger man, gn-
sker at veerge sig mod arbejdsigsheden. Ja men
er det da ikke noget godt og positivt, hvis de
unge gnsker at bruge denne situation til at dyg-
tigggre sig, det er vel dem, der skal vzre ba-
rere af det fremtidige samfund? Det er ogsa en
kendsgerning, at de fgler, at denne arbejdslgs-
hed er noget, som bergrer de enkelte og deres
fremtid. De kan ogsi se — kan de ikke selv se
det, neevnes det jo hver eneste dag i folketin-
get, i radio og fjernsyn — at den tekniske og vi-
denskabelige udvikling gar sd sterkt, at vi ikke
lovgivningsmeessigt kan fglge med, at demne
udvikling nasten har sd ufattelige og ubegraen-
sede muligheder for menneskene, at den kan
skabe problemer.

Det siges ogsd nasten hver eneste dag, at
den ogsi indeberer faremomenter, at den stil-
ler stgrre krav til den enkelte og fellesskabet.
Ja, nir man taler om arbejdslgsheden, siger
man jo jevnlig, at arbejde er noget, som man
maske kan vere heldig at f4 en gang om ugen.
Ogsa om de hgjere uddannelser bliver det sagt,
at der er en overproduktion, og jeg tror, det var
i gir i en déebat, der blev sagt, at man ved at ud-
danne adjunkter nu kunne risikere, at de fgrst
kunne bruge deres uddannelse om tyve &r. Alt
dette fremholdes for de unge. Er det si egent-
lig unaturligt, at de stiller krav til uddannelsen
om, at den skal modsvare de krav, som de bli-
ver stillet over for, at den ogsé skal vare frem-
synet i forskning pa en sddan made, at vi kan
endre samfundet, si alle de skadevirkninger,
der er, bliver fjernet, s vi i stedet for kan ga
en tryg fremtid i mgde?

Samtidig oplever man den reaktionzre



