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[Jergen Junior.]
og som har talt for pensionisterne, ikke evner
at finde et belgb, der modsvarer en si beskeden
forhgjelse som de 10 pct., der her er foresliet.

Naturligvis ser jeg med interesse frem til
pensionsreformdebatten. De smé pjatforslag,
som kommer om kort tid, hvor man kommer
med nogle smégrer til pensionisterne, skal vi
da ogsd med glede stemme for, men det er for
usselt fra socialdemokratiets side, hvad man
har lavet de sidste par ar, og jeg synes, det er
ngdvendigt igen og igen at papege, at man
burde se hurtigst muligt at f& gennemfgrt en
mentalitetseendring inden for det parti. Man
kan ikke vere det bekendt lengere.

Henrik Toft (V):

Der er ingen tvivl om, at der i det danske
samfund er en valdig forstielse for s& vidt mu-
ligt at sikre pensicnister s& godt et eksistens-
grundlag som muligt, men vi skal jo ngdven-
digvis have tingene til at heenge sammen.

I bemerkningerne til lovforslaget siges det,
at det er @ndrede beskatningsforhold med
stgrre forbrugsbeskatning og mindre indkomst-
beskatning, som har forringet pensionisternes
forhold. Den diskussion kender vi jo godt. Det
er bare et spgrgsmal, om ikke netop pensioni-
sterne er dem, der ville f4 den stgrste fordel af,
at vi gik endnu lengere pa det omréde. Endelig
mé bestemt ogsd neevnes, at stigningen i den
skattefrie bundgrense har frigjort mange pen-
sionister fra beskatning.

Hvis der i forslagets bemerkninger havde
veret peget pad muligheder for gkonomisk daek-
ning af den forhgjelse af ydelserne, som der
her er tale om, havde forslaget selviglgelig haft
krav pd en mere serigs behandling. Som det
fremtreeder, mé jeg betragte det som et rent
paradeforslag, og derfor skal jeg pd venstres
vegne afvise det.

Karen Thurge Hansen (KF):

Jeg er absolut ikke i tvivl om, at samtlige
partier her i folketinget gerne ser de bedst mu-
lige vilkdr for vore pensionister, det kan der
vist ikke vaere tvivl om at vi -alle ville stemme
for, men vi ma jo ogsd se det pé baggrund -af
den gkonomiske situation. Vi har ikke rad til i
gjeblikket at forhgje med de 10 pct., som der
foreslas fra kommunistisk side.

Nar ordfgreren for forslagsstillerne fremhee-
ver, at der ikke er sket en forhgjelse for pensi-
onisterne, si er det jo ikke rigtigt, idet pensio-
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nerne gradvis er blevet forhgjet i takt med
pristallet.

Der siges i bemearkningerne til forslaget, at
den bebudede pensionsreform lader vente pa
sig. Nu er den lige op over. Vi skal have en re-
deggrelse fra socialministeren pa fredag, og al-
lerede naste fredag kommer denne pensionsre-
form til debat her i tinget.

Det forslag, som kommunisterne her frem-
setter om en 10 pct.s forhgjelse, er blot lappe-
rier. Jeg mener, vi alle bgr tage alvorligt fat pa
pensionsreformen og sgge at fa de bedst mu-
lige forhold for vore pensionister ud af hele
den pensionsreform, som ligger foran os pa
bordet.

Ma jeg lige sige til hr. Jgrgen Junior, at nor-
malt plejer man ikke her i folketinget at tale
om pjatforslag. Jeg synes, formanden burde
have patalt det. Vi diskuterer ikke pjat her i
folketinget, men alvorlige, serigse sager.

Det konservative folkeparti kan ikke med-
virke til dette forslags gennemfgrelse.

Anden nxstformand (Erlendsson):

Jeg kan ikke modtage den reprimande, som
fru Karen Thurge Hansen prgvede pd at give
mig ved den sidste bemeerkning. -

Ebba Sirange (SF):

Det er jo ikke fgrste gang, vi behandler et
lignende forslag fra Danmarks kommunistiske
parti. Socialistisk folkeparti stemte for kom-
munisternes forslag i forbindelse med finanslo-
ven om en forhgjelse af udgifterne til folke-,
invalide- og enkepensioner, og derfor kan vi
med god samvittighed ogséd sige, at vi stgtter
dette forslag. Til dem, der har talt om landets
gkonomi i den forbindelse, vil jeg godt sige, at
selv om vi stemte for det forslag, sd forggede
vi ikke kasseunderskuddet ved den finanslovaf-
stemning, vi foretog fra socialistisk folkepartis
side, tvaertimod.

Nér vi behandler dette forslag, s plejer vi jo
at sige, at vi stadig vk venter spaendt pa rap-
porten fra pensionsreformkommissionen. Nu
har vi faet den, og si er det selvfglgelig vigtigt,
at vi gar ind i en meget serigs debat om pensio-
nisternes forhold, og hvordan vi hver iser
mener de skal forbedres. Men netop pa denne
baggrund synes jeg, det er lidt beklageligt at
hgre s& mange ordfgrere bare afvise dette for-
slag med, at det har vi ikke rad til. For hvis vi
ikke har rad til den forbédring; der ligger her,
hvor meget har vi si rad til, nir vi skal til at



