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[Ib Christensen.]
kommunernes selvbestemmelsesret skal altsd
respekteres, og det betyder, at kommunerne
selv- bgr bestemme normeringerne. Man kan al-
lerhgjst efter vores opfattelse fra ministerens
side komme med vejledende normeringsfor-
slag, som kommunerne ikke skal eller bgr veere
forpligtet til at fglge, ej heller pd den made at
det ligger i luften, enten usagt eller sagt, at sa-
fremt Kommunernes Landsforening ikke accep-
terer og prgver at tvinge kommunerne til at
rette sig efter disse vejledende normeringer, s&
bliver man desvaerre ngdt til ved lovindgreb at
sikre sig, at de bliver gennemfgrt pa det lavere
niveau. Hvis der har veret tale om sidanne
trusler, uudtalt eller udtalt, si er det et indgreb
i det kommunale selvstyre, og s& kan vi ikke
acceptere det.

Vi mener altsd, man hverken skal lave nogle
stramme regler om et gulv eller nogle stramme
regler om et loft, hvis kommunerne selv vil be-
tale. Dermed har jeg sidan set svaret fru Ebba
Strange, der spurgte om, hvad det nye folke-
tingsflertal mener om denne sag.

Oxdfgreren for forslagsstillerne (Tyroll) (VS):
" Nu er der jo adskillige, der har forsggt at
fremstille dette forslag som et paradeforslag.
Man kunne jo underbygge en sddan fremstilling
ved at stille sig op og rulle alle sine socialistiske
standpunkter frem i forbindelse med det be-
slutningsforslag, som er fremsat her. Det vil
jeg i en vis udstreekning undlade, i hvert fald i
fgrste omgang. Jeg vil dog sige, at dette beslut-
ningsforslag selviglgelig er klassepolitisk be-
stemt, herunder kgnspolitisk bestemt, og det er
praget af vor holdning med hensyn til de pz-
dagogiske nedskaringer, der er indeholdt i de
tidligere stramninger. Det er klart, at det moti-
verer os til at fremseatte forslaget.

Men derudover synes jeg nok, der er andre
ting, man kan fremhave som begrundelse for
fremsattelse af beslutningsforslaget pd dette
tidspunkt.

For det fgrste — som det har varet fremhz-
vet ogsa fra andre — er der jo tale om, at vi har
set lidt af en omvurdering i socialdemokratiets
beskaftigelsespolitik pad det seneste. Her teen-
ker jeg selvfglgelig som andre pd det beskefti-
gelsesforslag, som er blevet fremlagt fra social-
demokratiets og LOs side. Her fremhaves det
netop pa side 19 og 20, at udbygningen af den
offentlige service til gavn for den enkelte er en
selvstzendig malsetning for arbejderbeveegel-
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sen. Det ggr man meget ud af at fremheve i
dette beskeftigelsesprogram, Dernzst: kommer
man ind pé&, at der nu ogsé er nogle gkonomi-
ske analyser fra de borgerlige gkonomer, som
ligesom legitimerer, at man kan have det
standpunkt i et kapitalistisk samfund. En ana-
lyse af forskellige offentlige foranstaltninger til
fremme af beskaftigelsen viser, at en given
statsudgift anvendt til nyansettelser i det of-
fentlige pd én gang har en stor beskeftigelses-
massig effekt og en meget begraenset virkning
pa betalingsbalancen. Det er jo godt nok, for
sd kan man bevare sin méalsetning og samtidig
gardere sig, idet hensynet til betalingsbalancen
overholdes. At det kan overholdes, har netop
det gkonomiske rdd fortalt regeringen og
andre, og det indebarer, at man altsi her kan
finde nogle beskeftigelsesmessige veje, som i
og for sig er i orden, og som samtidig kan til-
fredsstille nogle af de holdninger, som métte
veare til stede hos personer med et mere socia-
listisk synspunkt. Spgrgsmaélet er si, om man
egentlig vil betraede disse veje.

Jeg ma lige sige til hr. Bertel Haarder, at nér
han mener, der abenbart skulle vare plads til
at anvende denne betragtning omkring beskeef-
tigelsesarbejder pa et hvilket som helst om-
réde, s er hr. Bertel Haarder i hvert fald kom-
met i strid med borgerlige gkonomer, som
netop havder, at det er pd det offentlige om-
rade, de kan iveerksattes uden disse virkninger
for betalingsbalance osv. Indtil videre mé jeg
nok sige til hr. Bertel Haarder, at det drejer sig
om at overbevise de borgerlige ¢gkonomer om,
at det ogsd kan praktiseres pd andre omrider.

Grunden til, at vi fremhaver dette, er selvigl-
gelig dels, at vi har en speciel socialistisk, poli-
tisk malsztning med det, men altsd ogsd at vi
kan se, at der ikke skulle vere nogen begrun-
delse til stede for socialdemokratiet til at afvise
det ud fra disse gkonomiske betragtninger.

Dernzest ma vi sige, at det selvfglgelig ogsa
har veret oplagt — og var oplagt i forbindelse
med forespgrgselsdebatten, sidst denne sag var
til behandling her i salen — at det forlig, man
var bundet af fra socialdemokratiets side, er
udigbet pr. 1. april 1977, og at man saledes
skulle vaere frit stillet, med hensyn til hvilken
politik man i den nuverende situation ville for-
sgge at fremme. Det har vi selviglgelig bidt
merke i, og det er ogsa en grund til, at vi ville
fremsatte et sidant forslag nu.

S& kan man selvfglgelig komme med de for-
skellige begrundelser for, at der ikke er politisk



