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[Sorgen Junior.] .

det, og der er ingen begrundelse for dette for-
slag. I gvrigt er naturligvis vor principielle ind-
stilling til hele daginstitutionsproblematikken,
som jeg ikke finder nogen begrundelse for at
komme ind pé i anledning af dette forslag, ikke
positiv over for den made det kgres pa for gje-
blikket. Vi finder, udviklingen er helt forkert.
Det er med til at nedbryde ansvarsbevidsthe-
den, og vi kan klart g& imod dette forslag fra
venstreflgjen. :

Bertel Haarder (V):

Jeg vil gerne fremfgre to betragtninger mod
den argumentation, at det jo i virkeligheden er
gratis at ansatte en hel masse flere pa daginsti-
tutionerne. :

For det fgrste vil jeg sige, at det kan jo alle
komme og sige, det kan enhver offentlig insti-
tution, ethvert offentligt ansattelsesomride
komme og sige, og det kan hvert eneste private
ansattelsesomrade ogsd komme og sige, det
kan landmend og malere og alle mulige over-
arbejdede personer komme og sige: det er jo i
virkeligheden gratis, hvis staten gav os lidt
mere medhjzlp her og betalte for det. Alt er
gratis, hvis man skal tro pa den argumentation.

Jeg skal ikke bestride, at man i arbejdslgs-
hedsperioder billigt kan udvide den offentlige
service pa forskellige omrader, men der er i s&
fald ingen som helst begrundelse for at hale
dette omrade frem som noget serligt. Derimod
er der god grund til at reesonnere som sidan:
kunne vi ikke have plads til lidt flere inden for
den samme lgnsum bade i den offentlige sektor
og i den private sektor? Men det forudsatter
unzgtelig en betydelig skrappere indkomstpoli-
tik end den, vi fgrer, og det er ikke venstre
eller andre af de liberale partier, som er imod,
at man skal fgre en skrappere indkomstpolitik.
Tingene hezenger sammen. Det ma forslagsstil-
lerne ogsé erkende.

For det andet bliver personalet forgget. Der
bliver ansat 16 pct. flere bgrnepzdagoger de
naste 5 ar. Det fglger af kommunernes udbyg-
ningsplaner, det har vi ingen indflydelse pa,
det m& kommunerne gerne, det er deres sag. 16
pet. flere er kommunernes egen plan for de
kommende 5 &r. Man kan altsd konkludere, at
intet omrade i det danske samfund har si vel-
signede. beskaftigelsesmuligheder som lige
netop bgrnepadagogernes omréde. Det overgds
vist_ikke af noget andet felt i det danske sam-
fund. S& hvorfor det lige akkurat var dér, man
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skulle bestrasbe sig for at sld rekorden, som
bgrnepaedagogerne har — ikke Danmarksrekor-
den, verdensrekorden — ved jeg ikke.

S& vil jeg spgrge forslagsstillerne: har man

-teenkt sig med forslaget, at man skal have bade

i posé og s&k, eller er tanken den, at man skal
have nogle flere padagoger i hver bgrnehave
og til gengeeld lidt feerre pladser? Vi md have
forslagsstillerne til at bekende kulgr p& det
punkt. Foretreekker forslagsstillerne, at vi bru-
ger den 16 pet.s vaekst i antallet af bgrnepaeda-
goger, vi skal have i de kommende ar, til at
gge personaleforbruget pd de institutioner, vi
har .i dag, eller gnsker man ligesom Danske
Kommuner, at den 16 pct.s vakst skal bruges
til at gge antallet af institutionspladser med 16
pet.? Man skal jo velge, man tvinges til at
valge. Uanset hvor mange penge forslagsstil-
lerne kan finde pé at bevilge til omradet, kan
de ikke slippe for at valge mellem de to mulig-
heder: skal de bruges til at gge antallet af an-
satte pr. institutionsplads, eller skal de bruges
til at udvide antallet af pladser? Der skal treef-
fes et valg, man kan ikke smyge sig uden om
det ganske enkle prioriteringsspgrgsmél ved
som szdvanlig at sige, at man skal have bade i
pose og i sk, vi skal have det hele. Den duer
ikke. I intet samfund kan man f& det hele, der
ma velges, og det ma vi have et svar pa.

S& vil jeg gerne sige til de to socialdemokra-~
ter, der har talt her fgr mig: hvad skal vi
egentlig med den indledende smgre om, at i
virkeligheden er socialdemokratiet imod denne
besparelse, som blev gennemfgrt? Hvad er det
for en ynkelig slutning, der var pa den social-
demokratiske ordfgrers tale? For ndr det kom-
mer til stykket, har det danske socialdemokrati
ikke stillet forslag om at lave om pé disse ting.
Intet forslag har vi set, hvorfor? Fordi regerin-
gen godt ved, at man er ngdt til at fastholde de
besparelser, som venstreregeringen i sin tid
stgbte fundamentet til. Det er man ngdt til.
Det er nu engang rollefordelingen i dansk poli-
tik, at venstre kaeemper for de besparelser, som
derefter bliver forudsatningen for, at socialde-
mokratiet overhovedet kan regere landet. Det
er rollefordelingen i dansk politik. Derfor
synes jeg, at det er ynkeligt med sidebemerk-
ninger om, at i virkeligheden er vi ogsa kede af
det osv., men for resten indkasserer vi bespa-
relsen med glede og bruger pengene til noget
andet, s4 kan man nemlig glede begge grup-
per, dels kan man glede dem, som man bruger
pengene til, dels kan man sige til dem, man



