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Bertel Haarder (V):

Man kan ikke komme den 23. marts og sige,
at efter 1. april samme &r skal visse grupper
pludselig have 10 pct. mindre eller 12 pct.
mindre eller 15 pct. mindre. Fremskridtspar-
tiet mé lere, at sddan leger vi ikke her i lan-
det. Jeg vil give fremskridtspartiet det rad at
prgve at skille tingene lidt ad. Man opstiller
dette som et udpraeget spareforslag, som en
forfglgelse af ganske bestemte befolknings-
grupper, der af mere eller mindre tilfeeldige
grunde har den og den pensionsordning. Hvor-
for dog ikke skille tingene ad og sige — altsa
hvis man er fremskridtsmand —: Vi ¢gnsker
ikke at forfglge bestemte grupper, vi gnsker
at lave en pensionsreform, og derfor skal de,
som vi tager noget fra i pension, selviglgelig
have hgjere lgn. S& kan man bagefter diskute-
re indkomstpolitik som helhed, og at der er
nogle, der far for meget i lgn osv., men det
skal man ikke rode ind i spgrgsméalet om pen-
sioner. Hvis fremskridtspartiet bliver ved med
at rode de ting sammen, vil partiet aldrig no-
gen sinde fa nogen som helst i dette ting i
tale, nar det gelder pensionsspgrgsmal, for det
er det samme som at gdelegge enhver mulig-
hed for at f& saneret den danske pensions-
jungle.

Venstres stilling til dette meget indviklede
og kaotiske felt er, at vi ¢gnsker en stgrre
grad af skattemassig ligestilling, ndr det gel-
der muligheder for at faA en del af indteegten
skattefrit sparet op som en pension; der er
ikke skattemeessig ligestilling i dag. Den maél-
seetning tror jeg finansministeren deler, i hvert
fald er, s& vidt jeg ved, i finansministeriets lgn-
nings- og pensionsdepartement nedsat et ud-
valg, som overvejer disse ting, og man ved jo
ogsd, at regeringen selv gir med planer om at
afskaffe tjenestemandspensionerne, og hvis
man ggr det, s m& man ogsd se pa dette her.
Men arsagen til, at vi umuligt kan fgre serigse
diskussioner om dette emne pd fremskridts-
partiets grundlag, er, at fremskridtspartiet ikke
kan skille tingene ad, og derfor vil heller ikke
jeg forlenge min tale yderligere.

Palle Simonsen (KF):

Der er ikke meget godt at sige om det for-
slag, som fremskridtspartiet her har fremsat,
og derfor skulle man jo i virkeligheden hellere
afstd. Jeg vil benytte lejligheden til at sige tak
til finansministeren for de tal, vi fik over pen-
sionsordningerne; dem fir vi selvfglgelig ogsa
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i forbindelse med pensionsreformudvalgets be-
tenkning her i den kommende tid, men jeg
synes, det var vigtigt at fa frem til denne de-
bat. Hvordan er det egentlig, det star? Det er
87.000 i forhold til 273.000, nir vi sammen-
ligner pensionsordninger i samfundet som hel-
hed. Derfor vil jeg sige, at selv om man ma-
ske kan diskutere, om fremskridtspartiets for-
slag er udtryk for solidaritet, eller det ikke er
det — det er nok rigtigt, at det ikke er udtryk
for solidaritet — er der én ting, det efter min
opfattelse under alle omstzndigheder er ud-
tryk for, og det er et gnske om at dyrke mis-
undelsen i dette samfund, fa det stillet op,
som om der er nogle mennesker, der profite-
rer serlig meget pd andres bekostning. Men
netop finansministerens lige oplyste tal illu-
strerer jo meget klart, at det er der ikke tale
om. Pensionsordninger som led i et ansattel-
sesforhold er noget, man ikke uden videre
kan bryde ind over for.

Det fgrer frem til det andet punkt, nem-
lig at man ¢nsker det gennemigrt her fra
1977. Det er selviglgelig fuldstendig ureali-
stisk. Det ville vere et brud pd overenskom-
ster, der er som bekendt indgéet overenskomst
for de kommende 2 &r, s& det er uladsigggr-
ligt. Men i gvrigt ville det heller ikke vere
rimeligt i almindelighed at bryde ind; disse
mennesker er ansat pa disse vilkdr, og uanset
om der er tale om forelgbig en toarig over-
enskomst om deres lgn- og ansettelsesvilkar,
er de ansat pd en form for pensionsordning
efter de retningslinjer, der indghr i ansattel-
sesaftalen, og det kan man ikke uden wvidere
bryde. Derfor mé vi klart afvise et sddant for-
slag.

Yvonne Herlgv Andersen (CD): .
Der er ikke megen hverken realitet eller
solidaritet i fremskridtspartiets forslag. Det
er igen de offentligt ansatte, man er ude efter.
Forslaget koster ikke noget. Der tages fra én
gruppe og gives til en anden meget stgrre
gruppe. Der tales om en gruppe, der betaler
de offentligt ansattes privilegier. Man tmnker
sig fra forslagsstillernes side et forbud fra
kommunen mod at oprette tjenestemands-
stillinger fra 1. april 1977.
Centrum-demokraterne gnsker ikke at med-
virke til den mistenkeligggrelse af de offent-
ligt ansatte, der desveerre har fiet grobund i
befolkningen i de senere &r. De offentligt an-
satte i tjenestemandsstillinger forpligter sig jo



