
3703 4/5 77: 1. beh. af f. t. beslutn. om statsgymnasiernes overførelse til amtskommunerne. 3704 

[Gerda Møller.] 
ikke sker nogen som helst indskrænkning i det 
pædagogiske tilsyn. 

Men så vil jeg i Øvrigt have lov til at vise til- 
bage til debatten lige før. Jeg forstår slet ikke, 
at venstre har fremsat dette forslag. Hr. Bertel 
Haarder sagde før om gymnasieskoleloven, at 
når det havde været til behandling sidste år, 
kendte vi jo stillingen. Men dette forslag har 
været til behandling tre gange, og det er blevet 
afvist de to gange, så hr. Bertel Haarder ken- 
der jo stillingen. Hvorfor så genfremsætte det? 

Ingolf Knudsen (CD): 
Allerede da fru Tove Nielsen var undervis- 

ningsminister, var jeg med til at advare imod 
at overføre statsgymnasierne til amtslig regie. 
og jeg vil gerne gentage denne advarsel. Jeg 
mener ikke, det vil være rigtigt, og derfor vil jeg 
afvise forslaget. 

Ebba Strange (SF): 
Det er jo ikke så forfærdelig mange gymna- 

sier, det her det drejer sig om, da de kommu- 
nale gymnasier er overført til amtskommu- 
nerne. Gymnasier ligger meget rimeligt i amts- 
kommunerne, men jeg kan ikke se, at der er 
nogen som helst grund til nu at fare til at over- 
føre statsgymnasierne også, så venstre skal 
ikke vente den store støtte fra socialistisk fol- 
keparti. 

Freddy Madsen (DKP): 
Jeg skal blot henvise til, hvad vi tidligere har 

sagt om den sag. Vi er fortsat modstandere af 
den. 

Svend Haugaard (RV): 
Det radikale venstre har tidligere tilsluttet 

sig ønsket om, at statsgymnasierne overgår til 
amtsregie, og det er vi stadig væk tilhængere 
af. Det kunne på enkelte ordførere her i aften 
lyde, som om man tror, at der skal oprettes en 
ekstra administration i amterne af den grund, 
og at man ikke er klar over, at de tidligere 
kommunale gymnasier administreres under 
amterne, så det i virkeligheden ville være en 
forenkling af administrationen, hvis det hele 
samles her. 

Chr. Christensen (KrF): 
Ved første behandling af dette lovforslag i 

sidste folketingssamling gav jeg på kristeligt 
folkepartis vegne tilslutning til forslaget, idet 

vi mente, det var et vigtigt led i omlægningen af 
byrde- og opgavefordelingen mellem staten og 
amtskommunerne, og jeg skal kort gentage 
vores tilslutning til forslaget. 

Alfred Hansen (DR): 
Det havde måske været meget naturligt, om 

de to forslag, nemlig forslag nr. L 170 og B 20, 
var blevet diskuteret samtidig her i salen. Jeg 
kan forudse en ganske pudsig situation. Hvis 
man nu i og for sig var stemt for lovforslag L 
170, men man også er det for B 20, så kommer 
man i en konfliktsituation, fordi man ved lov- 
forslag L 170 § 1, stk. 3, skriver -  jeg citerer: 

»Gymnasieskoler og studenterkursus kan op- 
rettes og drives af staten«. 

Og i B 20 har vi et forslag, som går ud på, at 
statsgymnasierne skal overføres til amtskom- 
munerne. Intet er vel mere naturligt, end at 
man siger, at de nuværende amtsgymnasier og 
statsgymnasier naturligvis bør ligge i samme 
홢 regie. Jeg synes, det er et udmærket forslag, 
der her er fremsat, og jeg vil støtte det meget 
varmt, og så forudser jeg en meget varm debat 
i undervisningsudvalget om netop disse to for- 
slags forhold til hinanden. Jeg kan dårlig 
tænke mig, at undervisningsministeren vil 
have nedstemt forslag nr. L 170 blot af hensyn 
til det af venstre fremsatte forslag nr. B 20. 

Steen Folke (VS): 
VS mener det samme em dette forslag, som 

vi har ment de foregående to gange, forslaget 
har været til behandling -  vi er imod. 

OrdfØreren for forslagsstillerne (Bertel Haar- 
der) (V): 
Jeg siger tak til ordførerne fra de positivt 

indstillede partier. Jeg skal ikke gentage hr. 
Svend Haugaards meget rigtige betragtning. 
Jeg skal blot svare fru Gerda Møller på det ræ- 
sonnement, hun kom med. 

Fru Gerda MØller sagde, at da vi ved det 
tidligere forslag ikke syntes, at der var grund 
til at tage nogen lang udvalgsbehandling, fØr vi 
så, hvordan stillingen var, så er det underligt, 
at vi genfremsætter dette forslag, hvor vi også 
må vide, hvordan stillingen er. Nej, det er en 
forkert sammenligning. Det, der var tale om 
med 5 parti forslaget, var, at vi skulle have en 
fØrstebehandling- for at se, hvad de nye partier 
sagde, og for at se, hvad nogle af de ældre par- 
tier, nogle af dem, der f. eks. var vokset fra 4 
til en hel masse mandater, sagde til det. Da vi 


