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Bertel Haarder (V):

Ved boglige uddannelser skal der stilles bog-
lige krav, og de, der vil optages til en boglig ud-
dannelse, mi finde sig i, at de skal opfylde
visse boglige krav. Det har vi alt sammen vzret
igennem ved fgrste behandling af de 5 partiers
forslag for nogle uger siden. Det var der ikke
flertal for, og det beklager jeg. Nu har ministe-
ren med dette forslag gnsket at fa et forlig med
bl. a. venstre og har derfor i vid udstrekning
lyttet til vores synspunkter, hvilket man vil
kunne se ved at sammenligne dette forslag med
ministerens eget tidligere forslag og med for-
slaget fremsat af det radikale venstre.

Vi beklager selvfglgelig, at der ikke var fler-
tal for vores eget forslag, men nir det ikke
kunne vere tilfzldet, synes vi, at det forelig-
gende i det store hele er brugbart. Der savnes
krav om udvidet kursus, men til gengzld kre-
ves der en vis indsats med 9. klasse-prgven,
bdde den skriftlige og den mundtlige, for at
man kan blive optaget i gymnasiet. Af rent ad-
ministrative grunde ses der dog bort fra
mundtlige prdver i de tilfelde, hvor skolen er-
klzrer eleven for egnet, og hvor der opnis til-
fredsstillende resultater ved den skriftlige
prgve. Uden dette ville skolerne nemlig ikke
kunne begynde optagelsesproceduren fgr til
sankt Hans, nar alle de mundtlige karakterer
foreligger, og det synes vi var for stor en be-
lastning at laegge pa skolerne.

Men jeg har tre bemerkninger yderligere.
For det fgrste vil jeg gentage, hvad jeg sagde,
da 5 parti forslaget var til behandling, at gym-
nasierne ma have mulighed for at hindre op-
rykning til 2. g, hvis eleven ikke yder en vis
minimal indsats. For det andet bgr der i folke-
skolens afgangsklasser gives en meget grundi-
gere orientering om alle de uddannelsestilbud,
der findes uden for gymnasiet, og eleverne og
deres forzldre bgr pa den made ikke vaere ube-
kendt med de veldige tilbud, der findes for
dem, der ikke vil i gymnasiet, og med de store
beskaftigelsesproblemer, der er for dem, der
gar i gymnasiet. Jeg tror vi ad den vej, ad op-
lysningens vej, i og for sig pa laengere sigt kan
klare bide denne adgangsbegrensning til gym-
nasiet og adgangsbegransningen til universite-
terne.

Endelig vil jeg gentage fra tidligere debatter,
at denne 9. klasse-prgve, som nu skal spille en
rolle ved optagelsen i gymnasiet, hvis der bli-
ver forlig om noget i denne retning, ikke ma
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devalueres, sadan som noget tyder pa. Jeg har
stillet spgrgsmélet i folketingets undervisnings-
udvalg vedrgrende den tilsyneladende devalue-
ring af 9. klasse-prgven. Den sag er vi desverre
ngdt til at dyrke lidt endnu, specielt hvis vi kan
finde hinanden omkring dette forslag, for si
spiller 9. klasse-prgven jo en rolle, der ggr, at
vi ikke bare kan lade den sejle ned ad et skra-
plan.

Gerda Mgller (KF):

Det kan kun glede og vakke tilfredshed i
den konservative folketingsgruppe, at undervis-
ningsministeren nu har indset, at der heller
ikke i folketinget med dets nuvarende sam-
mensatning vil kunne opnis flertal for mere
eller mindre fri adgang til gymnasiet.

Jeg skal ikke gentage vor begrundelse for de
krav, som vi sammen med fire andre partier
stiller i det forslag, vi har fremsat. Det er jo
ikke mere end 14 dage siden det var til be-
handling, men jeg vil kun sige, at ministerens
forslag er et skridt pa vejen.

Hr. Camre siger, at han kan gi ind for det,
og det er jo ikke unaturligt, for det bryder ikke
med folkeskolens udelte undervisningsprincip.
Men det er klart, at det er netop det, der er
problemet for os i den konservative folketings-
gruppe, for vi gar jo ikke ind for den udelte
skole.

Principielt m& vi holde fast ved vores eget
forslag, som vi har fremsat sammen med fire
andre partier, der reprasenterer 80 mandater
her i tinget. Det er jo en temmelig stor reprz-
sentation, og jeg forstar ikke rigtig hr. Bertel
Haarder, som giver op p& forhand. Jeg troede,
at man kunne forhandle sig frem i udvalget og
opnad et bedre resultat end det, ministeren er
kommet med, og vi har i hvert fald ikke i sinde
at give op pa forhand. Jeg forstar slet ikke —
men det kan jeg maske fa en forklaring pa — at
hr. Bertel Haarder siger, at ministeren har gn-
sket forlig med venstre. Jeg har forstiet pi
nogle presseudtalelser — det er godtnok lxnge
siden, jeg tror, det var i Jyllands-Posten — at
ministeren gnskede si bredt et forlig som over-
hovedet muligt. Det vil jeg da hibe at ministe-
ren stadig vaek gnsker at fa.

Med disse bemarkninger vil jeg sige, at vi gar
ind i et fornuftigt udvalgsarbejde, men vi haber
da at fi nogle indrgmmelser. Det er jo ikke for
sjovs skyld, at vi fremseatter et forslag selv.



